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JOoSEPP — Konsekvenser for kulturminner og kultyemil Ecofact rapport 364

1 FORORD

Pa oppdrag av Statoil har Ecofact utarbeidet ersddorensvurdering for kulturminner og
kulturmiljg for planlagte eksportrgrledninger fieghdn Sverdrup feltet.

Arbeidet bygger pa informasjon fra skriftlige og milige kilder, samt feltarbeid i landtrasé
for oljergrledning og aktuelle deponier ved Mongsta

Oppdragsgiver hos Statoil har veert Kari Stokke.

Juli 2014
Rune ldsge

Kapitlene 6.2.2, 10.9 og 12.8 er revidert i septengamme ar.
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2 SAMMENDRAG

Foreliggende rapport om kulturminner og kulturmi§zen av flere underlagsrapporter som
danner grunnlaget for konsekvensutredningen fopatarledninger fra Johan Sverdrup.
Denne rapporten omhandler de virkninger og konseseeJohan Sverdrup vil medfare for
hittil kjente, registrere kulturminner og kulturnail

Metode og dataarunnlag

For & vurdere tiltakenes konsekvenser er metodskrdeet av Statens vegvesen i handbok
140 lagt til grunn. Den tar utgangspunkt i at detkles fastsatte kriterier for a vurdere berarte
omraders verdi og hvilket virkningsomfang tiltakear pa disse verdiene. Konsekvensen
framkommer ved & sammenholde verdi- og omfangsvimgkene i en gitt konsekvensmatrise.

Datagrunnlaget for rapporten er i stor grad ekstsige kunnskap som fremgar av diverse
nettbaserte databaser og karttjenester samt rel@varatur, utredninger og registreringer.

Status

Marine kulturminner

Varen 2013 deltok Bergens Sjgfartsmuseum pa Statoildersgkelser av potensielle
ilandfgringsalternativer, hvor det ble funnet flemak langs gassrgrledningen til Mongstad.
Det ble sa igjen foretatt registreringer i aktuektarridorer i februar 2014, etter at Statoil
hadde varslet oppstart av ny undersgkelse frafiaimd) og ut til feltet. Sammenfattet ble det
pavist to nye vrak langs den aktuelle traseen udidse registreringene, henholdsvis U-486
og «Fgnix». Fra tidligere er ogsa «Nordnes» registneerheten av traseen.

U-486

Ved hjelp av ROV-kamera (Remotely Operated Vehible)det registrert en akterdel av en
angrepsubat pa 245 meters dyp, med en lengde @baaecter. Vraket hadde et ruteformet
belegg i syntetgummi (denne belegningen var etjgkbyved navnAlberich). Kun ni tyske
ubater av type VIIC fikk dette belegget, og U-486 en av dem. Sannsynligheten for at det
paviste vraket er U-486 er dermed svaert stor. Ditiske ubaten HMS «Tapir» gjorde krav
pa & ha senket U-486 den 12. april 1945. Ubatvrakatimer ikke inn under
kulturminnelovens bestemmelser. Hele mannskapet8éamkom imidlertid, og vraket vil
som krigsgrav derfor veere beskyttet av gravfrediove

«F@nix»

Foto-ROV viser at det er et eldre treskrog medekhttkk, en hekktype som var i bruk fra
1800-tallet og fram til 1930-tallet. Vraket haddsstl av stein eller mineral i lasterom og pa
dekk. Starste lenge er 41-42 meter. Det er sanigsghdet dreier seg om MS «Fgnix», som
ble bygget i 1919 og sank 9. februar 1939, da detpa vei til Thamshavn med 620 tonn
kvarts. «Fgnix» var 45,2 meter lang og 9,4 metedbHeller ikke dette vraket er pr. i dag
vernet etter kulturminneloven ut fra hundrearshbrastelsen.

«Nordnes
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«Nordnes» AskeladdenlD 141043) var et motorskip pa 99,7 fot, bygget9i16. Skipet
forliste 27. desember 1932 med last av steinvater & ha kollidert med «Finnmarkens.
Vraket er ikke fredet.

Undersgkelsesplikten langs sjgtraseen til Mongsadppfylt. For gassrgrledningen til
Statpipe vest for Karmgy er det gjennomfart tilevale sjgbunnsundersgkelse, men uten
deltakelse fra Stavanger maritime museum. Det kle ipavist noen skipsvrak under
undersgkelsen, men museet ma gis anledning tisi gittale til planen.

Landtraseen pa Fosngyna

Innenfor definert influenssone pa 200 meter langsdiraseen er det kun registrert en
lokalitet, henholdsvis et funnsted (ID 90640) saittr gardsmiljget pa Hopland. Her er det
funnet 26 flintskiver, sannsynligvis lagt ned soffeo(rituelt-kultisk). Funnstedet ligger like
ved veien som gar mellom fv. 421 og Hoplandssj&ekelte av flintskivene baerer spor av a
ha veert i bruk. Lokaliteten har status uavklars.dat det pr. i dag ikke er avklart hvorvidt det
fremdeles kan veere rester etter et automatisktfiedeirminne pa stedet. Funnet kan dateres
til mellom 4400 — 3800 ar far natid, dvs. sluttenyagre steinalder (neolitikum). Lokaliteten
kan ikke knyttes til en synlig kontekst pa funnstedom i dag er dyrket mark. Lokaliteten
vurderes derfor tiliten — middelsverdi.

Innenfor en buffersone pa 200 meter er det vid&¥eSEFRAK-registrerte bygninger pa
Hopland, hvorav vesentlig vaningshus, Iger og andhes. De fleste bygningene dateres til
farste del av 1900-tallet, kun fire er fra 1800Qeklhvorav en jordkjeller fra arhundrets 2.
kvartal. Bygningene inngar i en samlet kontekst rhegsa landskapskonteksten er en
betydelig og viktig ramme. Samlet vurdertrtilddelsverdi.

Ved overgangen mellom dyrka mark og utmark gsHopland ligger det noe rydningsstein
fra nyere tid. Ikke langt unna star to nesten fafldige utmarksbygg som trolig kan dateres til
slutten av 1800-tallet eller begynnelsen av 1906ttaByggene har forseggjorte grunnmurer
og sidevegger i tgrrmur. Samlet vurdertitén verdi.

Landtraseen pa Mongstad
Pr. i dag er det ingen registrerte kulturminnereimior definert buffersone pa 200 meter i
denne delen av utredningsomradet, verken langsatte A eller alternativ B.

Innenfor buffersonen langs alternativ A er det &REK-registrerte bygninger og ruiner,
derav vaningshus, lge, eldhus og potetkjeller. Allene tilsier at stdende bygninger trolig
ikke har seerlig stor bevarings- eller verneverdigingene inngar likevel i en kontekst med
en viss tidsdybde og autentisitet, men naerhetréihglantefelt er (midlertidig) negativt for
miljgkonteksten. Samlet vurdert titen - middelsverdi. Langs alternativ B er det kun ett
registrert SEFRAK-objekt, et vaningshus fra 190&ts andre kvartalLiten verdi.
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Tiltaksomrade 1 Fosngyna

Pr. i dag er det ingen registrerte kulturminneeinfor dette tiltaksomradet, verken automatisk
fredete eller SEFRAK-registrerte bygninger. Det hkdler ikke pavist noen kulturminner
innenfor plangrensa under befaringen.

Ved Svehaugen like gst for planomradet ble det lertid pavist tre rydningsrgyser og et
gardfar fra nyere tid, vurdert titen verdi.

Tiltaksomrade 2a Fosngyna (utgar)

| et prevestikk 10 moh. innved en liten bergskatt sgr for Solevatnet ble det pavist to
funnfgrende lag i en steinalderlokalitet (ID 9084Bgt er ikke beskrevetAskeladdernype

og mengde funn, men dateringen til steinalder vibm at det er funnet avslag og muligens
redskaper av stein. Lokaliteten har pa grunn afudatomme prgvestikkene rundt fatt en
liten utstrekning, kanskje ikke stgrre enn 30-50adeatmeter. Lokaliteten har status
automatisk fredet. Det er ingen andre kjente, teggi® kulturminner innenfor tiltaksomradet.
Rett sar for tiltaksomradet er det imidlertid regig tre tilsvarende steinalderlokaliteter, to
datert til eldre steinalder (mesolitikum), (ID 9@6g 90858) og en datert til yngre steinalder
(neolitikum), (ID 90859). Konteksten disse liggerer mer tilknyttet fjorden i dagens
landskap. De fire lokalitetene inngar i en sammegheg det er hgyst sannsynlig flere i
omradet. Lokalitetene vurderes skjgnnsmessligetit — middels/erdi.

Tiltaksomrade 2b Fosngyna
Pr. i dag er det ingen registrerte fredete ellemeeerdige kulturminner innenfor dette
tiltaksomradet.

Tiltaksomrade 3 Mongstad
Pr. i dag er det ingen registrerte fredete ellemeeerdige kulturminner innenfor dette
tiltaksomradet.

Virkninger og omfang

Virkninger for kulturminner i kyst- og fjordstrgk

Traseen i sj@ vil ikke bergre noen kjente skipswetdr andre marine kulturminner direkte.
«Fgnix» ligger ca. 130 meter fra traseen, og deagistrerte ubaten U-486 samt «Nordnes»
ligger henholdsvis 270 og 300 meter fra for traseBette er trolig tilstrekkelig god
sikkerhetsmargin til at disse tre vrakene helleteikvil utsettes for ugnskede indirekte
virkninger. Dersom det er bunn med stort fall ogenigse bunnsedimenter i omradet, kan det
likevel ikke utelukkes at tiltaket vil kunne utlgsskred som vil kunne na vrakene.
Tilgjengelige registreringsrapporter sier ikke nom bunntopografi og sedimentering i
omradene. Sannsynligheten for slike skred er intidlgrolig sveert liten. Planene vurderes
derfor & hantet/ubetydeligpmfang.
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Virkninger for kulturminner pa land

Anleggsfasen

Under anleggsfasen vil menneskelig aktivitet, sigisuelle virkninger fra maskiner kunne
virke forstyrrende i forhold til opplevelsen av tuimiljg og kulturlandskap. Dette er
midlertidige virkninger som vurderes a hidetydelignegativt omfang.

Landtraseen pa Fosngyna
Funnstedet pa Hopland (ID 90640) ligger rundt 9Gemeord for traseen. Dette er trolig
tilstrekkelig til at eventuelle andre rester ettette konkrete kulturminnet ikke vil bli bergart.

Landtraseen gar over i tunnel ca. tre hundre nsaerest for steinalderlokaliteten som ligger
sar for Solevatnet og innenfor tiltaksomrade 2 9B46). Avstanden er tilstrekkelig stor til
at landtraseen heller ikke vil medfgre noen indeekrkninger for kulturminnet.

Ingen SEFRAK-registrerte bygninger eller ruiner Wil direkte bergrt av traseen. Der traseen
passerer SEFRAK-bygg p& Austrheim, Hopland og Asedet vesentlig dyrket mark, og
igjenfylling og gjengroing vil medfgre at nedgrangen blir tilbakefart til det opprinnelige
allerede etter en sesong, uten synlige spor ovekflagen.

Samlet vil derfor tiltaket ikke medfgre noen direldller nevneverdige indirekte virkninger
for kjente kulturminner.

Ut fra dagens registreringsstatus vurderes tiltaketa ubetydeligomfang for kjente og
registrerte kulturminner langs traseen pa Fosngyna.

Landtraseen pa Mongstad, alternativ A

Ut fra gjeldende registreringsstatus vil tiltakéke medfgre noen direkte eller indirekte
virkninger i forhold til fredete kulturminner. IngeSEFRAK-registrerte bygninger eller ruiner
vil bli direkte bergrt av traseen. Der traseen @assSEFRAK-byggene er det vesentlig
dyrket mark, og igjenfylling og gjengroing vil meait at nedgravningen blir tilbakefart til det
opprinnelige allerede etter en sesong, uten syrdjger over markflaten. Ut fra dagens
registreringsstatus, vil framfgring av traseenMibngstad alternativ A medfgrebetydelig
omfang for kulturminner.

Landtraseen pa Mongstad, alternativ B

Traseen passerer gjennom jordbruksmark i neerhetean sSEFRAK-registrert bygning pa
Litlds. Etter revegetering og tilbakefaring til jitmruksjord vil det trolig ikke veere synlige
spor i landskapet som vil ha negativ innvirkning fandskapet som miljgkontekst rundt
kulturminnet. Ut fra dagens registreringsstatud, framfagring av traseen til Mongstad
alternativ B medfgrebetydeligomfang for kulturminner.

Tiltaksomrade 1 Fosngyna
Da det ikke er registrerte eller kjente kulturminimmenfor det avgrensede tiltaksomradet, vil

planene falgelig ikke medfgre noen direkte virkmingDet er heller ingen fredete eller
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verneverdige, registrerte kulturminner i umiddelbserhet. Planene her vil derfor ikke
medfgre indirekte virkninger i forhold til automgkifredete kulturminner eller SEFRAK.

Steingarden ved Svehaugen ligger kun ca. 10 metemplangrensa, og de tre paviste
rydningsrgysene mellom 45 — 90 meter fra. Eventdeponering av tunnelmasser i dette
tiltaksomradet vil imidlertid ikke ha stor varighelg omradet skal tilbakefares til LNF. Dette
vil kunne medfagre en liten endring av kulturminneméstoriske landskapskontekst, men den
historiske lesbarheten vil ikke endres i seerlig grad. Omfanget vurderes & vaateetydelig
negativt.

Tiltaksomrade 2a Fosngyna (utgar)

Planene sier lite konkret om i hvor stor utstregnavgrensede tiltaksomrader vil bli direkte
bergrt, omfattet av tiltak eller benyttet til forledeponering av tunnelmasser. Dette gjgr det
vanskelig & foreta konkrete vurderinger, og detfondtsettes at steinalderlokaliteten innenfor
dette tiltaksomradet vil ga tapt som fglge av pleneDette vil betinge at kulturminnet frigis
av Riksantikvaren, med krav om utgravning bekoatetiltakshaver. Selv om kulturminnet
frigis og dokumenteres i form av vitenskapelig atgring, vil det uansett ga tapt som
kulturminne, og omfanget blir fglgelgtort negativt.

Tiltaksomrade 2b Fosngyna
Pr. i dag er det ingen registrerte kulturminneetite tiltaksomradet, eller i umiddelbar naerhet.
Tiltak i dette omradet er derfor vurdert aihtet omfang ut fra dagens registreringsstatus.

Tiltaksomrade 3 Mongstad
Pr. i dag er det ingen registrerte kulturminneeite tiltaksomradet, eller i umiddelbar naerhet.
Tiltak i dette omradet er derfor vurdert aihtet omfang ut fra dagens registreringsstatus.

Sammenstilling av konsekvenser
De ulike tiltakenes og tiltaksomradenes omfang amskkvenser for kulturminner og
kulturmiljg i influensomradet er sammenfattet iehién under.

Omfang og konsekvenser for kjente og registrertétukminner og kulturmiljg i tiltaksomradene og
influensomradet for JOSEPP.

Omrad e/ lokalitet Verdi, kulturminner og Omfang Konsekvens
kulturmiljg
Sjokabel Middels Intet/ubetydelig Ingen/ubetydelig
Rartrasé vest, Fosngyna, alt. A og B Middels Ubdtgd Ubetydelig
Rartrase gst, Mongstad, alt. A og B Liten Ubetygleli Ubetydelig
Tiltaksomrade 1 Liten Ubetydelig Ubetydelig
Tiltaksomrade 2a (utgér) Middels Stort negativt btk negativ
Tiltaksomrade 2b - Intet Ingen
Tiltaksomrade 3 - Intet Ingen

Det er forholdsvis fa kjente, registrerte kulturmén langs traseene og i tiltaksomradene, og
disse blir i liten grad direkte bergrt. Kun i tksomrade 2a ma det forutsettes at
steinalderlokaliteten her vil ga tapt, noe sommédfagrestort negativt omfang og middels
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negativ konsekvens Dette kan imidlertid lett unngas ved avbgtendmki For gvrige
omrader er konsekvensnivaiét negativt ellerubetydelig.

Gjennomfgring av undersgkelsesplikten vil imidertreere avgjgrende for det endelige
omfangs- og konsekvensniva.

Rangering av alternativene A og B

Omfangs- og konsekvensnivaet er lavt for beggerraltavene. P4 Fosngya er traseene
sammenfallende, og derfor ingen forskjell i rangegri Fra gstlig tunneldpning fram til

Mongstad faglger alternativene delvis to ulike teaseAlternativ A medfgrer noe starre

naerfaring i forhold til SEFRAK enn alternativ Blezk er det ingen forskjell ut fra dagens
registreringsstatus.

Alternativ B vurderes derfor & veere marginalt beaire alternativ A.
Dette kan imidlertid endre seg som faglge av komreeh@-undersgkelser.

Forslag til avbgtende tiltak

Det anbefales at eventuelle tiltak og deponeringtawnelmasser i tiltaksomrade 1 har
tilstrekkelig stor avstand i forhold til de nyergls kulturminner ved Svahaugen. Hundre
meter eller mer vil veere en tilstrekkelig god amstdor & unnga nevneverdig store visuelle
virkninger, dvs. ubetydelig eller intet omfang.

Dersom tiltaksomrade 2a likevel skulle vaere akfumdt steinalderlokaliteten i omradet sikres

varig vern gjennom tilpasning av planen. Et tileka&lig stort omrade rundt bar sikres mot

inngrep og deponering av fyllmasser. Da landskap&ksten her allerede er betydelig

forstyrret som falge av eksisterende granplantefieldet primeere her & sikre varig vern, og
ikke ngdvendigvis en god landskapskontekst rurdltmgter vurderes skjgnnsmessig a vaere
tilstrekkelig avstand, men dette avhenger ogsa tfallet etter at undersgkelsesplikten er

giennomfgart.

Pa grunn av generelt lavt konfliktniva er det iKkeeslatt flere avbgtende tiltak i forhold til
kulturminner og kulturmilja.
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3 INNLEDNING

| forbindelse med Statoil sine planer om utbyggnglohan Sverdrup feltet pa Utsira-hgyden,
er det giennomfart konsekvensutredninger av tittaRenne fagrapporten om kulturminner

og kulturmiljg er en av flere underlagsrapporterkionsekvensutredningen. Rapporten
belyser virkningene for kulturminner og kulturmilped a etablere rgrledninger mellom feltet
og fastlandet.

1.1 Utredningsprogram
Falgende faglige faringer for rapporten er gitogpdragsgiver i forespgrselen:
Formalet med oppdraget er & levere data og fagligeeringer som skal innga i prosjektets

konsekvensutredning og myndighetssgknad. Oppdragdatter gassrgrledning, oljergr-
ledning og terminalmodifikasjoner.

Beskrivelse av- og vurdere konsekvenser for kulian@r og kulturmilja:
. Marine kulturminner

. Kulturminner pa land (automatisk fredet og nyeds &ulturminner)
. Kulturmiljg pa land
. Vurdering av avbgtende tiltak

Basert pa de identifiserte aktivitetene, skal utimegene definere aktuelle influensomrader,
beskrive kulturminne- og kulturmiljgverdier, samteskrive og evaluere forventede
pavirkninger og konsekvenser.

Der hvor negative pavirkninger/konsekvenser er tifisart, skal utreder foresla relevante
avbgtende tiltak og/eller mulige alternativer s@duserer negative konsekvenser.

Tematiske kartframstillinger skal innga i rapporten
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4 TILTAKSBESKRIVELSE

4.1 Innledning

Johan Sverdrup er et olje- og gassfelt som utgjaveflere kombinerte funn. Feltet inne-
holder i hovedsak olje, men har ogsa assosiert gadet ventes a produsere i 40-50 ar.
Planlagt produksjonsstart for Johan Sverdrup eerdbsr 2019. Feltet omfatter lisensene PL
265, PL 501 og PL 502. Avstanden fra Johan Svertir@rane i nord er om lag 40 km, og til
Sleipner i sgr om lag 65 km. Korteste avstandatitl (Karmgy) er ca. 155 km.

Johan Sverdrup-feltet vil bli bygget ut i flere éasFor farste fase vil plan for utbygging og
drift (PUD) omfatte etablering av et feltsenter thesde av 4 plattformer: en prosess-
plattform, en boreplattform, en stigergrsplattfoom en boligplattform. | tillegg planlegges

det tre havbunnsinstallasjoner for injeksjon avrvéor trykkstatte.

Rettighetshaverne har anbefalt fglgende eksportigen for Johan Sverdrup, som skal ha
tilstrekkelig eksportkapasitet gjennom hele felfgisduksjonsperiode:

- Oljen eksporteres gjennom en ny rarledning til Mstad-terminalen i Lindas og
Austrheim kommune i Hordaland

- Gassen eksporteres gjennom en ny gassrgrledningcales opp til eksisterende
Statpipe rikgassrar vest for Karmgy for videre ekspl Karstg gassterminal i Tysvaer
kommune i Rogaland

Kartet i figur 4.1 gir en oversikt over de to ekdparledningstraseene.
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Figur 4.1. Oljeeksportrgrledning fra Johan Sverdup til Mongktarminal er vist med grgnn
linje og gasseksportrgrledning fra Johan Sverdiuftatpipe vest for Karmgy er vist med rgd
linje.

4.2 Oljeeksportrgrledningen

Trasekorridor for oljeragrledningen fra Johan Svepdgéar i nordastlig retning mot Fedje.
Traseen gar videre i gstlig retning over Fedjefordram til landfall ved Bergsvikshamn i
Austrheim kommune, se figur 4.2. Sgrvest for Fedje traseen ca. 1,6 km sar for det mye
omtalte ubatvraket U-864 med kvikksglvlast, menetddtistrekkelig avstand til forbudssonen
rundt dette, og det vurderes ikke & medfare noaflikbmed rgrledningen. Sgrast for Fedje
gar traseen parallelt med eksisterende rgrledniMgsstprosess og Mongstad gassrer for
fiorden krysses. Videre mot Mongstad vil traseeps&e Fosngya som landtrasé for sa &
legges ca. 5,5 km i tunnel under fire sund for dgen kommer opp i dagen like sgr for
Mongstad, jamfar figur 4.3. Det er alternative ¢msfor den undersjgiske tunnelen, jamfar
figur 4.4.
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Figur 4.2. Korridor for oljergrledning fra sgrvedbor Fedje inn mot landfall i Austrheim kommune.
Eksisterende rgrledninger Vestprosess og Mongsiadrgr er vist med blatt.

~B

Fosnoyna &

‘wn FOSN@YNA -

LANDFALL '
BERGVIKSHAMN S 5

' MONGSTAD,,

“esp

Q . "

Figur 4.3. Forelgpig korridor for trase for landrdra landfall ved Bergvikshamn og videre
fram til Mongstad. Stiplet linje er tunnel. Det elike alternative traseer for tunnelen og

gstre del av landtraseen.
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Y ] 2 . AR R DI I 6 SRR
Figur 4.4. Det er ulike alternative traseer for werdjgisk tunnel for rarledningen.

Designdata for ragrledningen

Oljergrledningen vil vaere ca. 275 km lang, inkl,9.Rm pé land i kommunene Austrheim og
Lind&s. Den vil ha en diameter p& 36", og en trartkppasitet pa opp til 100.000 Swije

per dag, som vil veere tilstrekkelig for eksportajen fra Johan Sverdrup nar produksjonen
er pa platanivdRarledningen vil bli lagt pa vanndybder som viliess fra ca. 110 til 580 m
pa det dypeste sgr for Fedje. Den vil bygges i dastil med aluminiumsanoder som
katodisk beskyttelse. Utvendig vil den bli beskiytteed asfaltbelegg, og ha betong som vekt-
materiale. Den vil bli konstruert for en levetid p@ ar. Designtrykk vil veere pa 250 barg.
Over land vil rgrledningen veere nedgravd i grdéirdagt i tunnel. Over land vil rgrledningen
veere patrykt spenning for katodisk beskyttelse kootosjon.

Terminalmodifikasjoner pa Mongstad

Det er et begrenset omfang av fysiske modifikasj@éeradoljeterminalen for & kunne motta
og handtere nytt oljevolum fra Johan Sverdrup. ©em importeres skal fares inn pa
eksisterende manifoldsystem og ledes inn i eksister lagerkaverner i fjell. Eksport av oljen
skal skje over eksisterende kai- og lasteanleggnib@almodifikasjonene inkluderer bl.a.nytt
mottaksarrangement, en ny rgrlednings-manifold freottaksarrangementet fram til
eksisterende oljekaverner og etablering av et lgkkizteksjonssystem.

4.3 Gasseksportrgrledningen

Den valgte utbyggingslgsningen for gasseksportnecae 156 km lang 18" rgrledning som
kobles opp mot Statpipe for videre eksport til Kargassterminal (fig. 4.1). Oppkoblingen
mot Statpipe gjgres ved hjelp av en «hot-tap» biikkggy mens Statpipe er i drift.

Rarledningen vil bli designet og konstruert for lewetid pa 50 ar. Ytre diameter vil trolig
veere 18", og rarledningen vil bygges i karbonst&@dnaluminiumsanoder som katodisk
beskyttelse. Utvendig vil den bli beskyttet medatibklegg (alternativt PP), og betong vil
benyttes som vektmateriale. Rgrledningen vil tiédegges for inspeksjonspigging.
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Rearledningen vil ha en designkapasitet pa 4-10 M$e3dag, med et designtrykk pa 222
barg. Vanndybden vil variere fra ca. 110 til ca0 28 pa det dypeste punktet i Norskerenna

4.4 Generelt om legging av rgrledninger i sjg

Installasjon av rgrledningen

Regrledningene bestar av 12,2 m lange rarseksjamend bli transportert fra et midlertidig
rarlager pa land til leggefartgyet. Sammensveisingarseksjonene utfares pa leggefartoyet,
samtidig som fartgyet beveger seg framover og matatedningen ut i sjgen.
Oljergrledningen vil bli installert med et DP-operdeggefartgy uten bruk av anker.
Gassrgrledningen vil sannsynligvis bli installerednet DP-operert fartgy, men bruk av
ankeroperert fartgy kan ikke utelukkes. Under eggihg av rgrledningen péa sjgbunnen vil
det veere en sikkerhetssone omkring fartgyet pa iogkr,5 km hvor skip og fiskeri ikke méa
forekomme.

Anleggstekniske forhold

Valg av landfallslgsning er avhengig av topografigpgbunnen og pa land, og kan enten lgses
ved at rgrledningen legges i en utgravd/utspreargifhllsgreft, eller gjennom et retningsboret
hull med diameter noe starre enn rgrdiameterendfafinved Bergsvikhamn i Austrheim vil
skje ved at rgrledningen legges i utsprengt ogavttygraft pa sjgbunnen og trekkes péa land
ved hjelp av vins;.

Klargjaring av rgrledningene for drift

Far rgrledningene blir satt i drift, ma de klargjgrDette innebaerer fierning av sveise-bleerer,
innvendig rengjaring og geometrimaling, trykktegtivanntgmming og terking. Normalt vil
rgrledningen bli vannfylt i forbindelse med tilkald til mottaksanlegg. Vannet tilsettes
kiemikalier for & hindre innvendig korrosjon og skat biologisk vekst og aktivitet i
rarledningen. Det vil ogsa tilsettes fargestoff faiisuell kontroll av lekkasjer.
Kjemikalieholdig vann vil slippes ut til sjg.

4.5 Generelt om legging av rgrledning pa land

Under anleggsarbeidet pa land vil det etableresrdaggskorridor med bredde pa ca. 30
meter som direkte bergres av arbeidene, se figurHer vil det etableres en midlertidig
anleggsvei langs rargrafta som sprenges og graivedordmasser vil handteres og lagres
adskilt fra steinmasser. Masser som graves ut kéesanellomlagres langs rgrtraseen, eller
transporteres bort og mellomlagres i massedepateafor traseomradet. | utgangspunktet vil
anleggsentreprengren som velges prgve a disporilgiendelige masser innenfor
anleggskorridoren for a oppnd massebalanse langseem. Dette for & redusere
transportarbeidet og kostnader.
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Figur 4.5. Prinsippskisse over bergrte arealer vedeggingsarbeider pa land.

Enkeltrar med lengde ca. 12 meter vil kjgres ugsanargrgfta, sveises sammen i lengre
rgrseksjonene og lgftes ned i grgfta. Rarsekspsgaises sammen til en sammenhengende
rgrledning. Alle sveiser kontrolleres ved hjelp awmntgen. Etter at rgrledningen er
sammensveiset og installert i grgfta, vil det leggand rundt rgrledningen og grefta vil fylles
igjen. Det vil installeres stramkabler i grafta faitrykt spenning for katodisk beskyttelse mot
korrosjon. Terrenget vil sd langt det er praktiskd rbli tilbakefart til tilstand far
anleggsarbeidene startet og harmonisert i forhdldomgivelsene. Dette innebeerer i
utgangspunktet at ogsa den midlertidige anleggavigiegs traseen blir fiernet. Jordmasser
legges tilbake i traseen. Etter tilbakefgring awdkkapet vil omradene bli tilsadd og
revegetert.

Det vil sprenges en ca. 5,5 km lang tunnel undeité¢gundet, Monslaupen, Bakkgysundet og
Hopssundet, og rgrledningen vil installeres i derindriftsperioden vil tunnelen veere fylt
med sjagvann. Det vil bores en vertikal pumpesjad til tunnelens lavpunkt, for & kunne
tgmme tunnelen for vann for senere inspeksjon dglkehold.

Utbygger vil i utgangspunktet tilstrebe a reetablen vegetasjon i samsvar med vegetasjonen
i de bergrte omradene fgr oppstart av anleggsarbeid Dette innebeerer at det vil legges til
rette for at vegetasjonen i berarte naturomradeabderes som naturomrader, f. eks lyngheier
eller myromrader.

Det vil legges til grunn for anleggsarbeidene dtrd@rologiske regimet i vatmarksomrader i
all hovedsak ikke skal endres permanent som falgeilaaket. Landbruksarealer vil
tilbakefares og tilsds som henholdsvis dyrka mégk beiteareal. Gjennom skogomrader vil
det veere et ca. 10 meter bredt omrade hvor i hdrtiahyndighetskrav ikke skal reetableres
skog, eller vegetasjon hgyere enn 1,5 meter.
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For bygging og etablering av oljergrledningen ovend med ngdvendige tilhgrende
installasjoner, vil i hovedsak fglgende anleggsishenarbeider veere ngdvendig (arkeologiske
forundersgkelser forutsettes gjennomfart i forkananleggsarbeidene):

« Oppmaling og markering av anleggstraseen

* Hogst og fjerning av skog, rydding av hgyere vegjeta

* Fjerning og midlertidig lagring av toppjord

* Fjerning og midlertidig lagring av eventuell undengnsjord over fjell

* Boring, sprengning og utgraving av grgft for leggiev oljergrledning, etablering av
anleggsvei langs grgfta og ngdvendig massedeponi

* Sprenging og utgraving av grgft ved landfall fontiekking av sjgrarledning, mudring
i sjg neer land

» Utsprengning av tunnel under Njgtesundet, MonslauBakkgysundet og Hopssunet,
med uttransport og lagring av tunnelmasser i deponi

« Bygging av tunnelportaler med dgrer, kontroll- agiwakingsutstyr

» Etablering av vertikal pumpesjakt ned til lavpurtktéunnelen for vanntemming av
denne

* Etablering av midlertidige omkjgringsveier ved lgiygy av veier

» Utkjaring av rgrlengder som skal sveises sammeaseen

« Sammensveising av rgrlengder som lgftes ned i wdgyeaft

» Installasjon av rgrledning i tunnel

e Omfylling rundt rgr med sandmasser

* Legging av kabler langs rgrledningen for katodistskyttelse, inkl. kontroll og
testskap over bakken

* Gjenfylling av rgrgreft

» Sikret og last kum over tunnelsjakten

» Tilbakefgring av landskap, fijerning av midlertidigtak, reparasjon av gjerder og
grafter etc.

e Tilbakelegging av jordmasser

e Skilting i samsvar med krav fra myndighetene

» Opprydding og gjensaing av traseen

Figur 4.6. Arbeidskorridor under anleggsarbeid Wiénstre, der rgrledning er lagt ned i greft til et for
anleggsveien og omfylt med sand. Avsluttet tillaked av landskapet til hgyre.
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Midlertidige anleggsomrader / tiltaksomrader
Midlertidige anleggsomrader utenfor selve anleggs#toren vil i hovedsak benyttes til
falgende formal:

» Midlertidig deponi for organiske masser (leire dgomyr, torv, trergtter etc.)

» Midlertidig deponi for steinmasser

« Permanent deponi for steinmasser ved gstre tursiatpa

» Riggomrader, omrade for maskiner

» Anleggs- og oppmarsjomrade

Nar anleggsentreprengr er valgt hgsten 2015, viteprengren starte planlegging av
anleggsarbeidene og disponering av ulike areateyrider midlertidige anleggsomrader. Det
planlegges for & benytte eksisterende boligrigg mikbdrende fasiliteter i tilknytning til
anleggene pa Mongstad. Ogsa eksisterende kai- ogroimrader i Mongstad-omradet
planlegges brukt i forbindelse med anleggsarbeRgtene vil bli fraktet med bat til kai og
mellomlagres fagr de kjgres ut i anleggskorridoren.

@stre tunnelpaslag vil ligge i tilknytning til etesre omrade sgr for Mongstad som i
kommuneplanen er lagt ut til framtidig neeringsonetddette omradet vil ikke tilbakefares til
tilstand far anleggsarbeid. Omradet trenger steveagder steinmasser for opparbeidelse il
neeringformal. Overskuddsmasser fra rarledningsgktetj (bl.a. tunnelen) vil disponeres
permanent i dette omradet til samfunnsnyttige férma

Ogsa de midlertidige anleggsomradene vil sa lamgktisk rad er sgkes tilbakefgrt etter
avsluttet anleggsarbeid i trdd med naermere bestlsmmiereguleringsplanen. Mye av de
stein- og organiske masser som er midlertidig kagtenfor traseen, vil transporteres tilbake
og disponeres gjennom tilbakefgring av anleggs#toren og tilrettelegging for reetablering
av vegetasjonen. Omradene vil gis en landskapstilpg og harmoniseres med omgivelsene.
Naturomrader vil sgkes tilbakefart til en tilstangbr opp til far-tilstand, og forholdene vil
legges til rette for reetablering av naturlig veggdn. Landbruksomrader vil tas i bruk igjen
til landbruksproduksjon.

Etter at anleggsarbeidene er avsluttet, rgrledningesatt i drift og vegetasjon i bergrte
omrader er re-etablert, vil fglgende elementer vaymlig over bakken utenfor nytt
mottaksarrangement pa Mongstad raoljeterminal:

* Varsel- og opplysningsskilt ved landfall og langsledningen

« En sikret kum ovenfor landfall for tilkomst til itedlasjon for katodisk beskyttelse
(sj@/land)

* En tunnelportal med permanent tilkomstveg i hveteeav undersjgisk tunnel

» Sikret kum i begge ender av tunnel for tilkomssyistem for katodisk beskyttelse
(land/sj@)

» Sikret kum over vertikal pumpesjakt for tammingtamnel

» Kontrollskap for system for katotisk beskyttelseraxedningen
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4.6 Tidsplan

Ecofact rapport 364

Forelgpig hovedplan for Johan Sverdrup eksportianteger er vist i tabell 4.1. Planen er

basert pa produksjonsstart i 2019.

Tabell 4.1. Forelgpig hovedplan for prosjektet.

Aktivitet

Tidsplan

Godkjenning av Stortinget

2. kvartal 2015

Innkjgp av rar

Tidligst 3. kvartal 2015

Sjgbunnsintervensjon

1.-3. kvartal 2018

Rarlegging 2.-3. kvartal 2018
Klargjgring for drift 4. kvartal 2019
Produksjonsoppstart 4. kvartal 2019

Side 17




JOoSEPP — Konsekvenser for kulturminner og kultyemil Ecofact rapport 364

S MATERIALE OG METODER

5.1 Begreper og definisjoner

Noen sentrale begreper og uttrykk er definert nfeteSe ogsa ordliste i kapittel 10. Fagord
og uttrykk som senere brukes i teksten og er farklardlista er merket med stjerne (*).

Kulturminne og kulturmilj@

Kulturminneloven (LOV 1978 nr. 50 Lov om kulturmiar) definerekulturminnersom alle
spor etter menneskelig virksomhet i vart fysiskdjaniherunder lokaliteter det knytter seg
historiske hendelser, tro eller tradisjon til. Mddilturmiljger menes omrader hvor
kulturminner inngar som del av en starre helh&raammenheng. Definisjonene er vide, noe
som skyldes at menneskelig aktivitet er sveertdiisiog derfor har etterlatt en mengde ulike
spor. Ordleddet "minne” indikerer at et kulturminae noe det knytter seg tradisjon og en
viss, men ikke naermere definerbar, alder til. Ingenstruksjoner er heller et kulturminne far
det oppfattes og defineres som det.

Fornminner og nyere tids kulturminner

Kulturminner eldre enn reformasjonen (1537), sjpem=if i kulturminneloven (kml.) § 4, er
automatisk fredet, jf. 8 3. Slike kulturminner leslhutomatisk fredete kulturminnesventuelt
fornminner

Etterreformatorisk tid (etter 1537) kalles genefelt nyere tid, og kulturminner fra denne
perioden fomyere tids kulturminnerSlike kulturminner er, med unntak av hus fra paen
1537-1650, ikke automatisk fredet og har ikke emklt vern, men kan fredes ved vedtak.
Vedtaksfredninger gjelder vanligvis spesielt bewgsverdige hus oppfert etter 1650.
Regulering tilspesialomrade bevaringtter plan- og bygningsloven er en langt vanligeéte

a sikre verneverdige kulturminner fra nyere tid pa.

SEFRAK og bygningsarv

SEFRAK er en landsomfattende registrering av faatéurminner, startet i 1974-75.
Registeret omfatter i hovedsak staende bygninged (omntak av kirker), men ogsa en del
ruiner etter bygninger, oppfert far 1900, i nodfelier ogsa fram til 1940. For a redusere et
videre ukontrollert tap av var eldste bygningsaedtok stortinget 3.3.2000 en lovendring av
kulturminneloven (kml. 8 25 annet ledd) som paleggemmunene meldeplikt ved rivning
Ivesentlig endring av ikke fredet byggverk elletegig oppfert far 1850. Bakgrunn for valg
av arstallet 1850 som tidsskille, ma sees ut franigiten av forrige arhundre markerte en
omfattende gkning i byggeaktiviteten her i land&ggeskikk og materialbruk endret seg
ogsa i en betydelig grad fra omkring 1850. En esaihg, der bygningene blir inndelt i
verneklasse A, B eller C, gjar registeret mer nagljoi praktisk bruk:
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* Klasse A: Verneverdige bygninger med fredningspsitén

» Klasse B: Verneverdige bygninger som er aktueltesfesialregulering

» Klasse C: Bygninger som kun bgr underlegges plgreygningslovens generelle
bestemmelser

Marine kulturminner

Det finnes kulturminner fra praktisk talt alle kurdhistoriske perioder ogsa under vann. Slike
kulturminner kalles fomarine kulturminnersom defineres som alle spor etter menneskelig
virksomhet som na ligger i eller under vann, foserkpel pa grunn av skipsforlis, havarerte
luftfartey eller oversvemmelse av landomrader. Skigk, skipslast og andre rester etter
forlis som er hundre ar eller eldre er fredet ettar. § 14. For gvrige marine kulturminner og
gjenstander under vann gjelder kulturminnelovengy@gwernebestemmelser.

Maritime kulturminner

Dette er kulturminner i kystsonen med tilknytninignarin aktivitet. | motsetning til marine
kulturminner, er de maritime kulturminnene stortt s& finne over vann, i strandsonen,
havneomrader eller andre sjgrelaterte miljg. Ek$eng@ maritime kulturminner er fartayer
(flytende bater og skip), gamle fiskevaer, naustingen kystneaer og tradisjonell bebyggelse,
fyrstasjoner, seilingsmerker, fiskehjell, batstadwmier, havner, farleder, rester etter
ankerplasser, forankringsfester, ballastplassegndéde batvrak og andre spor etter de
maritime neeringer, som fiske- og fangstplasser omen etter spesielle aktiviteter som egg-
og dunsanking, m.m. Dersom kulturminnene inngdminme stgrre sammenheng eller
kulturmiljg, vil dette kunne karakteriseres sonmedritimt kulturlandskap| enkelte tilfeller

vil det veere en flytende overgang fra definisjomaaritimt til marint kulturminne eller
kulturmiljg, eksempelvis kai- og bryggeanlegg medstruksjoner som er bade over og under
vann eller sammenhengende miljg som spenner fanlegig med tilhgrende bygninger til
akkumulerte kulturlag i sjg. For slike kulturmiljgeller kulturlandskap kan
vernebestemmelsene vaere sammensatte.

Kulturlandskap

Den videste definisjonen av kulturlandskap er l&agssom, i stgrre eller mindre grad, er
pavirket av mennesker. Det rene, upavirkede natdsleap er kulturlandskapets motsetning.
Kulturlandskapet omfatter et vidt spekter av mehkalkg pavirkning, fra jeger- og
samlerkulturers lite kulturpavirkede omrader, vieitblandskap og jordbrukslandskap til
bylandskaper som nesten i sin helhet er mennedkeVéwulturhistorisk sammenheng er
begrepet oftest knyttet til jordbrukets kulturlakag, med rester av kulturlandskap og
kulturminner fra ulike tidsperioder etter ulike ftkformer og arealbruk. Landskap med stor
tidsdybde og mangfold har ofte betydelige estetlskaditeter, og utgjar en unik kunnskaps-
0og opplevelsesressurs.

Dagens kulturlandskap er et resultat av menneskéligitet og innvirkning pa vare fysiske
omgivelser over sveert lang tid, og det er sporetter edette som er kulturminner.
Kulturminner kan derfor ikke isoleres fra kulturtbskapet de er en del av, og

sammenhengene i miljget er vesentlige for opplevetsforstaelse. Det historiske landskapet
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er i s& mate en uvurderlig og ikke-fornybar ressogsutgjgr en viktig del av rammene rundt
vart fysiske miljg som vi bor og ferdes i. Vakre egjetiske landskap er ofte karakterisert ved
tidsdybde, lesbarhet og harmoni. Hvordan vi vefyéosrme og endre vare fysiske omgivelser
har derfor betydning for menneskers livskvalitetette ligger det et stort samfunnsansvar,
som til syvende og sist handler om god eller dagigsitiv eller negativ lokal og regional
stedsutvikling.

5.2 Problemstillinger
En utbygging kan virke inn pa kulturminner og kuttiljg pa grovt sett to mater:
Direkte virkninger

Dette omfatter skade, fjerning, tildekking, flytgirog forandring av kulturminner. Det er kun
kulturminner og kulturmiljg i selve tiltaksomradsm kan bli direkte berart.

Kulturminnelovens 8 3 farste ledd skisserer forbuat disse former for inngrep i automatisk
fredete kulturminner, med mindre det er lovlig etlenl. 8 8, det vil si tillatelse etter
dispensasjon. Alle automatisk fredete kulturminetger kml. 8 6 har dessuten en sikringssone
pa fem meter fra fornminnets synlige eller kjentierkant. Rettsvernet etter § 3 gjelder ogsa
for sikringssonen.

Indirekte virkninger

Denne typen virkninger oppstar ved at tiltaket pregmgivelsene pa en mate som gjar at
landskapet endrer karakter og kulturminnets/kultjoets kontekst blir endret eller
forstyrret. Visuelle virkninger, stay, reflekseevegelser og skyggevirkninger vil kunne virke
negativt i forhold til kulturminnets naturlige kekist og opplevelsesverdi. Slike virkninger
kan omfatte et forholdsvis stort influensomrade.

5.3 Metode

Utredningen er utfgrt i henhold til et metodesa&tskyevet i Statens vegvesens handbok-140
(2006). Konsekvensvurderingene er sluttproduktet eav systematisk gjennomgang, der
konsekvens er et resultat av en vurdering av laaquistis verdi i forhold til tiltakets omfang.

Verdi

Kulturminner og kulturmiljg utgjer en verdi/ressypé flere mater. Det skilles grovt mellom
opplevelsesverdkunnskapsverdig bruksverdi Det er knyttet til dels ulike sett med kriterier
til disse verdikategoriene, jf. tabell 5.1, men defikevel ikke mulig & skille skarpt mellom
disse. Det er viktig & veere klar over at det sjelkeytter seg kun ett kriterium til et konkret
kulturminne eller kulturmiljg, men tyngden vil kuerdigge pa den ene eller andre siden. Et
kulturminne har derfor gjerne bade opplevelsesydmtinskapsverdi og bruksverdi samtidig.
Kulturminner tilfarer vare omgivelser innhold ograkter og representerer derfor en historisk
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dimensjon, og beriker derigiennom var opplevelse mgpfatning av omgivelsene.

Kulturminner representerer en unik kunnskaps- dgriegsressurs. Var kulturarv utgjer en
unik og uerstattelig verdi.

Tabell 5.1. De viktigste kriterier for kulturminreeog kulturmiljgers verdigrunnlag.

Opplevelsesverdi Kunnskapsverdi Bruksverdi
Identitetsverdi Representativitet Reelle bruksressurser
Symbolverdi Historisk/vitenskapelig kildeverdi Dkologisk verdi
Estetisk verdi Alder Neeringsverdi
(arkitektonisk/kunstnerisk)
Autentisitet Variasjon/mangfold Pedagogisk verdi
Miljgverdi Autentisitet

Sjeldenhet

Tidsdybde
Identitetsverdi Representativitet Reelle bruksressurser
Symbolverdi Historisk/vitenskapelig kildeverdi @kologisk verdi

Kriteriene er en blanding av faglige, antikvarisgeunnprinsipper og relative verdivalg.
Erkjent verdi vil ikke ngdvendigvis veere det samis@m tilkjent verdi. Beliggenhet,

tilgjengelighet, tilrettelegging og informasjon hbetydning i forhold til & kunne utnytte

kulturminners og kulturmiljgers potensial for opgése og bruk. Til dette kommer ogsa
subjektive oppfatninger og politiske syn pa hvilkendi kulturminner representerer. Dette vil
kunne variere i forhold til tid og sted, og tilleggikke vekt i forvaltningen.

Fornminner har generelt hgyitenskapelig verdi De representerer den eneste direkte
vitenskapelige kilden man har til kunnskap om mekats tilveerelse i forhistorisk tid, og er
et viktig supplement til de historiske kilder fradudelalderen. Ogsa nyere tids kulturminner
kan veere viktige supplement til andre vitenskagekdder. Kulturminner tilfgrer landskapet
en historisk dimensjon og gir det karakter, og Kmriderigjennom var opplevelse og
oppfatning av omgivelsene. Kulturminner represamteogsa en unik kunnskaps- og
erfaringsressurs, og har derfor en prinsipiell gedgsk verdi.

Ved verdivurdering ma flere kriterier legges tilign, blant annet en faglig vurdering av type
objekt, sammenheng og miljg, autentisitet, tilstanepresentativitet, sjeldenhet, stilart,
tidspreg, arkitektonisk og kunstnerisk kvalitet,rm.Kulturminnenesopplevelsesverdog
pedagogiske verdiurderes etter de samme kriteriene, men da spidsd forhold som
bruksverdi, tilgjengelighet, m.m. en stgrre roMrdisetting av kulturminner og kulturmiljg
er sveert sammensatt og komplisert, og et kulturmikan ha lav verdi ut fra et av disse
kriteriene men hgy verdi ut fra et annet.

En enklere og mer generell mate & sammenfatterkuiltmers og kulturmiljgers pa er a angi
verdien som henholdsvigen, middelseller stor etter kriteriene presentert i tabell 5.2 (jf.
Statens vegvesen 2006). Tabellen tar hgyde foledeefkriteriene presentert ovenfor, men er
ikke ngdvendigvis direkte overfarbar til andre maeverdivurdere pa. Nasjonal verdi ut fra

andre kriterier vil ikke ngdvendigvis tilsi storrdeéi denne sammenheng.
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Tabell 5.2. Kriterier for verdisetting av kulturnmiar og kulturmiljg (etter Statens vegvesen 2006).

Liten verdi Middels verdi Stor ver di

Type kulturmiljg

Fornminner/samiske
kulturminner
(automatisk fredet)

Kulturmiljger knyttet
til primaernaeringene
(gardsmiljger/
fiskebruk/ smabruk
og lignende)

Kulturmiljger i
tettbygde omrader
(bymiljger,
boligomréader)

Tekniske og
industrielle
kulturmiljger og
rester etter slike
(industri,
samferdsel)

Andre kulturmiljger
(miljger knyttet til
spesielle
enkeltbygninger,
kirker,
kulturlandskap,
parker og lignende)

- Vanlig forekommende
enkeltobjekter ute av
opprinnelig sammenheng

- Miljget ligger ikke i
opprinnelig kontekst

- Bygningsmiljget er vanlig
forekommende eller
inneholder bygninger som
bryter med tunformen

- Inneholder bygninger av
begrenset kulturhistorisk/
arkitektonisk betydning

- Miljget er vanlig
forekommende eller er
fragmentert

- Inneholder bygninger som
har begrenset kulturhistorisk
betydning

- Miljget er vanlig
forekommende

- Inneholder bygninger uten
spesielle arkitektoniske
kvaliteter

- Miljget er vanlig
forekommende og/eller
fragmentert

- Bygninger uten spesielle
kvaliteter

- Vanlig kulturlandskap med
endret topografi

- Representative for epoken/
funksjonen og inngar i en
kontekst eller i et miljg med
noe tidsdybde.

- Steder det knytter seg
tro/tradisjon til

- Miljget ligger delvis i
opprinnelig kontekst

- Enhetlig bygningsmiljg som
er representativt for regionen,
men ikke lenger vanlig og hvor
tunformen er bevart

- Inneholder bygninger med
kulturhistorisk/arkitektonisk
betydning

- Enhetlig miljg som er
representativ for epoken, men
ikke lenger vanlig

- Inneholder bygninger med
arkitektoniske kvaliteter
og/eller kulturhistorisk
betydning

- Miljget er representativt for
epoken, men ikke lenger vanlig
- Inneholder bygninger med
arkitektoniske kvaliteter

- Miljg som er representativt for
epoken, men ikke lenger vanlig
- Bygninger/objekter med
arkitektoniske/kunstneriske
kvaliteter

- Vanlig kulturlandskap med
noe endret topografi

- Sjeldent eller spesielt godt
eksempel pa& epoken/
funksjonen og inngar i en sveert
viktig kontekst eller i et miljg
med stor tidsdybde

- Spesielt viktige steder som det
knytter seg tro/tradisjon til

- Miljget ligger i en opprinnelig
kontekst

- Bygningsmiljg som er sjeldent
eller seerlig godt eksempel pa
epoken/funksjonen og hvor
tunformen er bevart

- Inneholder bygninger med stor
kulturhistorisk/arkitektonisk
betydning

- Enhetlig miljg som er sjeldent
eller seerlig godt eksempel pa
epoken

- Inneholder bygninger med
spesielt store arkitektoniske
kvaliteter og/eller av sveert stor
kulturhistorisk betydning

- Miljget er sjeldent og et
spesielt godt eksempel pa
epoken

- Inneholder bygninger med
spesielt store arkitektoniske
kvaliteter

- Miljg som er sjeldent og/eller et
seerlig godt eksempel pa epoken
- Bygninger/objekter med sveert
hgy arkitektonisk/kunstnerisk
kvalitet

- Sjeldent/gammelt
kulturlandskap

Inndelingen i liten, middels og stor verdi er ikilieekte overfgrbar til andre verdiskalaer, for
eksempellokal, regional og nasjonal verdi. Kulturminner eldre enn 1537 er gjennom det
automatiske vernet generelt vurdert til & veersasjonal verdi men vil ikke nadvendigvis
kvalifisere til stor verdi av den grunn, jf. tabedl2. Tilsvarende vil kunne gjelde for
vedtaksfredete kulturminner fra nyere tid, som gn vedtaket ogsa er vurdert til & vaere av
nasjonal verdiRegional verdkan vaere knyttet til det saermerkte ved regionast.Han ogsa
veere kulturminner som er sjeldne i en region, memlig utbredt ellers i landetLokal verdi

er ikke det samme som liten verdi, og slike kultummer kan ha stor symbolverdi for et
lokalsamfunn. Dette er kulturminner som farst ognist knytter seg til lokalhistorien, eller
som er sveert vanlig utbredt. Denne verdiskalaeriatigs derfor delvis som et kriterium og
delvis som et supplement til den skalaen brukt her.

Verdivurderingene er for det meste basert pa filggdige kulturminnebeskrivelser og
befaringer, men ogsa etter vurdering av beliggeahfa kart og ortofoto.
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Omfang

Omfanget vurderes i forhold til O-alternativet. Btutarbeidet et sett omfangskriterier som

Ecofact rapport 364

skal brukes for a fastsette tiltakets omfang, belt®.3 (Statens vegvesen 2006).

Tabell 3.3. Kriterier for vurdering av tiltakets omfang for lkurminner og kulturmiljg.

Stort positivt

omfang
Kulturminner Tiltaket vil i stor
og -miljgers grad bedre
endring og forholdene for
lesbarhet kulturminner/-
miljger
Tiltaket vil i stor
grad gke den
historiske
lesbarheten
Historisk Tiltaket vil i stor
sammenheng | grad styrke den
og struktur historiske
sammenhengen
mellom

kulturmiljger og
deres omgivelser

Tiltaket vil i stor
grad forsterke
historiske
strukturer

Konsekvens

Middels positivt
omfang

Tiltaket vil bedre
forholdene for
kulturminner/-
miljger

Tiltaket vil bedre
den historiske
lesbarheten

Tiltaket vil styrke
den historiske
sammenhengen
mellom
kulturmiljger og
deres omgivelser

Tiltaket vil
forsterke historiske
strukturer

Lite/intet omfang

Tiltaket vil stort
sett ikke endre
kulturminner/-
miljger

Tiltaket vil stort
sett ikke endre
den historiske
lesbarheten

Tiltaket vil stort
sett ikke endre
den historiske
sammenhengen
mellom
kulturmiljger og
deres omgivelser

Tiltaket vil stort
sett ikke endre
historiske
strukturer

Middels negativt
omfang

Tiltaket vil medfgre

at kulturminne/-
miljger blir skadet

Tiltaket vil
redusere den
historiske
lesbarheten

Tiltaket vil svekke
den historiske
sammenhengen
mellom
kulturmiljger og
deres omgivelser

Tiltaket vil

redusere historiske

strukturer

Stort negativt
omfang
Tiltaket vil
gdelegg
kulturminner/-
miljger

Tiltaket vil
gdelegge den
historiske
lesbarheten

Tiltaket vil bryte
den historiske
sammenhengen
mellom
kulturmiljger og
deres omgivelser

Tiltaket vil
gdelegge
historiske
strukturer

Konsekvensgrad uttrykkes ved en sammenstilling mvadenes verdi i forhold til tiltakets
virkningsomfang. Hovedprinsippet er at stor verdi stort omfang gir stor til meget stor
konsekvens, mens liten verdi og lite omfang gavirende liten eller ubetydelig konsekvens.
Dette er illustrert i konsekvensmatrisen i figut.5.
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Liten Middels Stor

/Ingen verdi

Stort
positivt

Middels
positivt

Lite
positivt
Intet omfang §-————

Lite
negativt

Middels
negativt

Stort
negativt

Figur 5.1. Konsekvensmatrise (fra Statens Vegv2866)

5.4 Influensomradet

Land

Influensomradet defineres som det omradet somkdiltaiil pavirke, enten direkte eller
indirekte. Kulturminner innenfor en avstand av 20@ter pa begge sider av traseen er
beskrevet og vurdert. Dette vurderes som tilstridgker denne typen tiltak for bade direkte
og indirekte virkninger. Bredden tilsvarer den sbha brukt i forbindelse med innledende
screening (DNV 2013).

Sje

For tiltak i sjg omfatter influensomradet fjord- &gststrakene samt Nordsjgen helt ut til
grensen av norsk gkonomisk sektor (figur 3.2). Sittaseen for sjgkabel ikke er fastsatt
enna, er kulturminner i de aktuelle fjordsystemen#alt i sin helhet. For Nordsjgen er det
kun gitt noen forholdsvis grove, generelle vurdgein
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5.5 Materialet

Rapporten presenterer en sammenstilling av verdienmeadet, basert pa befaringer, en rekke
temakart og topografiske kart, flyfoto, offentligegistreringer, databaser og utredninger samt
andre skriftlige og muntlige kilder. Kildene framkaer av referanselista i kapittel 9.

Riksantikvarens nettbaserte fornminnedatab®sieeladderer hovedkilden for opplysninger
om automatisk fredete kulturminner. Referansene atie omtalte automatisk fredete
kulturminner i statusdelen er med henvisning tjisgeringsnummerAskeladden

Opplysninger SEFRAK er primeert basert pa digitaltthateriale med tilhgrende database,
tilsendt fra Hordaland fylkeskommune. Opplysningen andre nyere tids kulturminner er
basert pa nettbaserte kart, databaser og andmsette kilder, befaring, skriftlige kilder som
bygdebgker og lokalhistorisk litteratur.

Befaringene i tiltaks- og influensomradet dannerietelig godt grunnlag for en generell

vurdering og oppfatning av omradet. Befaringeneeergodt supplement til gjeldende
registreringsstatus.
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6 KULTURMINNER | SJg

6.1 Generelt om skipsvrak i Nordsjgen og langs kyst  en

Det er mange skipsvrak i Nordsjgen, et resultatilgikker og forlis i kjglvannet av en lang
historie med seiling og skipsfart. Det er grunrtiainta at Nordsjgen ble krysset med kano-
eller kajakkliknende farkoster allerede i steinadate Det er likevel farst etter utviklingen av
seilskipet at farten gkte i vikingtid og middelaldeg med en tiltakende ekspansjon inn i
nyere tid som fglge av utstrakt handel mellom |aede Nordsjgregionen. | nyere tid har
Nordsjgen veert et av verdens mest beseilte farvann.

En rekke forlisdatabaser og arkiver ved ulike tsfoner viser at et betydelig antall
skipsforlis er kjent i omradet, mange med omfatéefatlisberetninger. For en god del av
vrakene er ikke posisjonene pa sjgbunnen registler verifisert. Kjente, innmeldte
vrakposisjoner i Nordsjgen er illustrert pa kdigur 6.1. Mange av disse vrakene er av nyere
dato, men kartet er likevel et godt referansegramiibr a illustrere potensialet for eldre vrak
utenfor grunnlinja. Oversikten er langt fra fullstig i forhold til den reelle situasjon. Det er
ikke foretatt organiserte registreringer av kultimner under vann pa norsk sokkel. Det er
derfor relativt liten kunnskap om den reelle futuasjonen. For den norske trafikken pa
Nordsjgen er det tallfestet 427 kjente forlis aNske fra siste halvdel av 1800-tallet. Lite er
kjent om eldre forlis, og det knytter seg endarstaisikkerhet til vrak av annen nasjonalitet.
Det anslas at det samlet finnes minimum 10.000 sskgk innenfor norsk sektor av
Nordsjgen. Funn viser at vrakene ofte er godt hedarsom de ikke er pavirket av ytre
faktorer som for eksempel traling (Ottersen m@1Q).

En gjennomgang av kulturminneforvaltningens databasser at det er registrert sikre funn
fra skipsvrak, som definert i kulturminnelovens 4 pa sokkelen utenfor grunnlinjen. Det
dreier seg om et begrenset antall funn, noen er tal, og andre funn er gjort i forbindelse
med oljevirksomhet og opprydning pa sjgbunnentdit stykke av en trekjal er funnet under
vedlikehold pa H-4 manifolden pa Troll B-plattformeKjalen var brukket i to, et stykke pa
10,5 m, det andre 3,8 m kjglens hgyde og bredd® er40 cm. Kjglen er antagelig revet ut
av en tral som har passert over manifolden, ellengkt fra traler, ettersom rester av tralpose
fortsatt hang fast pa kjelen (Gundersen m.fl. 2006)

| Nordsjgen vil det ikke kunne tegne seg noe megrateseilingsruter som grunnlag for
seerlige konsentrasjoner av skipsvrak. Dette foxditdne er lange, med mange havner og
utgangspunkter for overfart pa kryss og tvers nmelédle landene i regionen. Det antas at det
er et stgrre potensial for kulturminner under vamnaermere man kommer grunnlinjen, men
dette er kun en kvalifisert gjetning.
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Figur 6.1. Innmeldte vrakposisjoner i Nordsjgera(@undersen m.fl. 2006).

Det har naturlig nok skjedd flere skipsforlis largsten enn i apent farvann. Dette skyldes
ikke bare at ferdselen her har vaert stgrst, mea aggrunnstgting er hovedarsaken til forlis.
Det er likevel flere ytre eller indre omstendighiedem kan fare til forlis ogsa pa apent hav,
for eksempel storm, drivis, krigshandlinger, tekais feil/mangler/slitasje pa selve
skipskonstruksjonen eller navigasjonsfeil og faitleringer. Det vil ogsa kunne veere szerlige
konsentrasjoner av vrak langs etablerte seilingsridiskefelt, m.m. Nordsjgen peker seg ut
blant annet pa grunnlag av til dels store bglgebpiydt veerutsatt omrade, og det har her vaert
krigshandlinger i en rekke konflikter gjiennom mamgmdrear, med brenning og senkning av
fartgyer, senest under andre verdenskrig.
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Mens naturgitte og topografiske referansepunktar djart at mange kystforlis har blitt
forholdsvis ngyaktig lokalisert, manglet man naturhok slike referansepunkter for
havomrader i eldre tider. Vrakposisjonen tilknytéddre forlisberetninger fra Nordsjgen vil
derfor ofte veere ukjent.

6.2 Gjennomfgrte § 9-undersgkelser
6.2.1 Oljergrledningen fra Johan Sverdrup til Mongstad

Varen 2013 deltok Bergens Sjgfartsmuseum pa Statoildersgkelser av potensielle
ilandfaringsalternativer, hvor det ble funnet flerak (Hansen 2013). Det ble sé igjen foretatt
registreringer i aktuelle korridorer i perioden den— 19.2.14, etter at Statoil hadde varslet
oppstart av ny undersgkelse fra ilandfaring ogldeltet. Resultatet av denne registreringen
er presentert i rapport (Karlsen 2014).

Sammenfattet ble det pavist to nye vrak langs déumelle traseen under disse registreringene
(figur 6.2), henholdsvis U-486 og «Fgnix». Fra itjdte er ogsa «Nordnes» registrert
(Askeladdeh

| JoSEPP

Planned pipeline
y \:l 200 m buffer
@  Nye skipsvrak
Marine og maritime kulturminner
. @ Automatisk fredet
g ”. e @ Uavklart
ot Fjernet

0 05 1 2 3 4 5 e F Ikke fredet

Figur 6.2. De to skipsvrakene som ble registrétrbindelse med § 9-registreringene. Kartet visgs@® andre
registrerte marine og maritime kulturminner (Aslddan).
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U-486

Ved hjelp av ROV-kamera (Remotely Operated Vehible)det registrert en akterdel av en
angrepsubat pa 245 meters dyp (posisjon ED50 UTihd 81N, N6735499 E591785), med

en lengde av ca. 35 meter. Den aktuelle posisjdhemaket avviker rundt 2000 meter fra

posisjonen oppgitt av den britiske ubaten HMS «bamom den 12. april 1945 gjorde krav
pa a ha senket den tyske ubaten U-486. Avvikekevél ikke starre enn at dette er forenlig,
ut fra datidens navigasjonssystem. Ved hjelp av F@wieraet ble det pavist at vraket hadde
et ruteformet belegg i syntetgummi, som skulle dersgnalet fra radar og asdic. Denne
belegningen var et prosjekt ved naiiberich Kun ni tyske ubater av type VIIC fikk dette

belegget, og U-486 var en av dem. Sannsynligheteratf det paviste vraket er U-486 er
dermed sveert stor.

Ubéatvraket kommer ikke inn under kulturminnelovéxestemmelser. Hele mannskapet pa 48
omkom imidlertid, og vraket vil som krigsgrav darfeere beskyttet av gravfredloven.

«F@nix»

Ved kartposisjonen (ED50 UTM sone 31N, N67357304829) ble det pavist et skipsskrog

som opprinnelig ble tolket som «mulig MS Steinfallet savnet lasteskip som sank i 2000.
Ved besiktigelse med foto-ROV ble det imidlerticiklat det dreide seg om et eldre treskrog.
Starste lenge er 41-42 meter. Vraket har kutterhekkhekktype som var i bruk fra 1800-

tallet og fram til 1930-tallet. Vraket hadde last stein eller mineral i lasterom og pa dekk.
Det er sannsynlig at det dreier seg om MS «Fgrsasm) ble bygget i 1919 og sank 9. februar
1939, angivelig ved Zskjeeret ved Fedje, da detpgawei tii Thamshavn med 620 tonn

kvarts. «Fgnix» var 45,2 meter lang og 9,4 metedbHeller ikke dette vraket er pr. i dag

vernet etter kulturminneloven ut fra hundrearshastelsen.

«Fgnix» ma ha truffet land lengre sgrvest enn Aiskjaom var oppgitt i forklaringen. Det er
tydelige glidespor i bunnen ned til vrakets posisjgom forteller at vraket har sklidd nedover
fra et punkt som ligger omtrent ved Synste OddEqufe.

Det er allerede to rgrtraseer som passerer henl®l@® meter nord og 16 meter sgr for

«F@nix». Disse har ikke skadet vraket, men marginesr her veert sma. Eksisterende rar
falger hverandre for det meste tett og parallettnrskiller lag akkurat for & unnga vraket, noe
som indikerer at dette har veert et bevisst valgdfarnngd skade/gdeleggelse. Vraket har
derfor veert kjent i forbindelse med tidligere pesdger, uten at dette har blitt varslet

kulturminnemyndighetene.

«Nordnes

«Nordnes» AskeladdenlD 141043) var et motorskip pa 99,7 fot, bygget9i16. Skipet
forliste 27. desember 1932 med last av steinvatter & ha kollidert med «Finnmarken».
Vraket er ikke fredet.
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Verdivurdering

Ingen av de tre skipsvrakene er vernet av kultunelioven, men bade «Fgnix» og «Nordnes»
er kun noen fa ar unna fra & formelt kvalifisetdtindrearskravet, og dermed automatisk bli
legalfredet. U-486 vil som krigsgrav trolig omfattav gravfredloven, og representerer ogsa
en viktig del av norsk og europeisk krigshistoriglle vrakene rommer et potensielt
kunnskapsgrunnlag dersom de blir faglig undersdt@gnnsmessig vurderes alle tre vrakene
a hamiddelsverdi.

Liten Middels Stor

+

Sluttvurdering

De aller fleste vrak som Bergens Sjgfartsmuseumnnige til er lagt inn i
kulturminnedatabaseAskeladden Denne er ikke ngdvendigvis oppdatert pa regismer
gjort den aller siste tiden, eksempelvis er ikkd&6 og «Fgnix>» lagt inn ennd. En del vrak og
skipsforlis i omradet er omtalt i boken SkipsfoiliBergensleden (Bakkevig 2005), de fleste
av disse er lagt inn Askeladdemog befinner seg i god avstand fra aktuell trasy sm
erfaringer viser at gamle posisjoner ofte har beligdfeilmargin. Av korrespondanse og
oppdragsrapporter fra Bergens Sjgfartsmuseum fradhetaat museet ikke har opplysninger
om andre vrak langs traseen enn de tre ovennevnte.

6.2.2 Gassrgrledningen fra Johan Sverdrup til Statpipst & Karmgy

Ogsa denne traseen er undersgkt med tilsvarendelensvm for oljeragrledningen, men uten
deltakelse fra Stavanger maritime museum, som Hadde kapasitet pa dette tidspunktet
(Endre Elvestad, Stavanger maritime museum, peesldm Det har ikke foreligget noen

tilgjengelig rapport fra undersgkelsen i forbin@elsied denne utredningen, men Statoil
informerer at det ikke ble pavist noen skipsvraiaseen (Knut Robberstad, pers. medd.).

Traseen er derfor trolig ikke i konflikt med legalflete eller verneverdige kulturminner.
Stavanger maritime museum ma imidlertid gis anlegniti & gi sin uttale far
undersgkelsesplikten kan anses som innfridd. Ua#tetsesplikten vil trolig kunne innfris

ved at Statoil informerer museet om sjgbunnsunétetsen, men det kan ogsa vaere aktuelt
med egen gjennomgang av registrerte data (Endestald, pers. medd.).
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6.3 Steinalderfunn

«Doggerland»
Mot slutten av siste istid smeltet isen over deamd@nde britiske gyer raskere enn over

Skandinavia og Nord-Amerika. Dette medfgrte blanbned at store deler av

kontinentalsokkelen ble isfri mens mesteparten awet fortsatt 14 bundet opp i is i nord. |
kombinasjon med at vekten av isen over sokkelesvéot, og isen over Skandinavia fortsatt
presset landet ned, ble store deler av norsk kemi&tsokkel tart og isfritt landareal, og

dermed teoretisk beboelig for mennesker og dyr. filakm utstrekning pa landarealet i

Nordsjgen er beregnet til & ha veert for rundt 146-000 ar siden. | lgpet av denne tiden tok
dyr og mennesker omradet i bruk. Ved istidens aniig ble sd dette omradet gradvis
oppslukt av havet ettersom havet igjen steg somef@v issmeltingen. Dette "sunkne”

kontinentet omtales gjerne som ”"Doggerland”. Norskea har i hele den aktuelle

tidsperioden skilt "Doggerland” fra det norske fast. Oversikt over landfaste deler av
Nordsjgen til ulike perioder av steinbrukende tidvest i figur 6.3 pa neste side. Kartet

illustrerer at man skal ganske langt ut i norskisekar det vil kunne veere potensial for

steinalderlokaliteter.

Registreringsstatus

Det finnes ingen kjente funn av menneskeskapt nadtefra steinalder pa norsk sokkel sgr
for 62° N. Det er imidlertid funnet en mammuttanadvusikker posisjon ved traling i sgrlige
deler av dette omradet. Funnet er registrert vediSjafartsmuseum. Det er imidlertid gjort
noen funn av steinalderredskap neer norsk sektaenfalt grunnlinja pa norsk sokkel i
Nordsjgen, fra sokkelgrensen i sgr til 62 gradedner potensialet for funn fra steinalder kun
til stede s@r og vest for Norskerenna. | britisktseer det gjort ett funn pa Vikingbanken,
omtrent 13 km fra norsk gkonomisk sone. Funnejat gen vibrocore-prgve (60+01/46) fra
143 meters dyp, 28 cm nede i sedimentet. Gjenstarsten ble funnet er et lite
skraperredskap av flint.

Fra Danmark er det kjent flere tusen steinaldedms@r under vann. Funnene er gjort pa
grunt vann, men de viser at til tross for erosj@lglger og strem, kan bevaringsforholdene
veere sveert gode. Bade bein og treverk er funnetrbexoe som er svaert sjeldent ved funn pa
land fra samme periode. Mens disse lokalitetenedkatil felles at de ble forholdsvis raskt
oversvgmt av havet igjen, og dermed fikk bedre ngelser for bevaring av organisk
materiale, vil lokaliteter i "Doggerland” kunne higget landfast i kanskje flere tusen ar fgr de
forsvant i havet. Potensielt vil inngrep i "Doggattl” likevel kunne veere i konflikt med til
dels meget godt bevarte lokaliteter som derforshagrt stor verdi.

Dette innebaerer at det pr. i dag ikke er registnedn steinalderlokaliteter innenfor norsk
gkonomisk sektor i det omradet som vil bli bergrptanene. Det er ogsa en forholdsvis liten
del av traseen som ligger i omrader med potensialsfeinalderlokaliteter. Med disse

forbehold, og i og med at det ikke finnes holdegank tidligere registreringer i norsk sone,

vil en vurdering av potensialet for steinalderldledtér i det aktuelle omradet der rarledningen
skal legges ikke veere stort mer enn en kvalifisgnsing.
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Figur 6.3. Kartutsnittene illustrerer landfaste delav Nordsjgen i ulike perioder av steinalderea (Gundersen
m.fl. 2006).
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Undersgkelsesplikten

Det vil by pa store utfordringer a pavise steindtaliteter pa havbunnen, og eventuelle
undersgkelser vil kunne vaere meget kostbare. $deihakaliteter vil ikke kunne pavises
med ROV og multistraleekkolodd. Selv dykkebefaringg i tillegg til store problemer med
selve gjennomfgringen, ikke kunne forventes a gitpa resultat, da lokalitetene vanligvis
vil veere dekket av tykke sedimentlag. Sedimentlagdgkkelse og havdyp mellom 80 — 120
meter vil kunne utgjgre sveert vanskelige hindringéorhold til muligheten til & kunne
giennomfgre registreringer, og senere ogsa i fdrhdil tilgjengelighet og
undersgkelsesmulighet. Dette begrenser mulighdteriekunne innfri undersgkelsesplikten.

Ut fra disse problemstillingene og gjeldende regigigsstatus pa norsk sokkel, tilsier dette at
registrering av steinalderlokaliteter i praksis ékknngar som en normal del av § 9-
undersgkelsene. Kartleggingen av bosetning ogitadtivsteinbrukende tid i «Doggerland» er
derfor langt pa vei prisgitt lasfunn fra tral ogépraver.

6.4 Maritime kulturlandskap

Hjeltefjorden er en viktig seilingsled inn til Beng, og strekker seg helt til Byfjorden i sar. |
vest er Hjeltefjorden avgrenset av @ygarden ogl K@inmune pa Sotra. | gst er fjorden
avgrenset av blant annet Radgy, Holsngy, HerdlaAskgy. Navnet Hjeltefjorden har
sammenheng med det gamle norske navnet pa SheHgaltdand. Sjavegen til Hjaltland
gikk giennom Hijeltefjorden. Hjeltefjorden har imédtid ogséa inngatt som en del av den indre
kyst- og seilingsleden som binder starre deler axskekysten sammen, Nordvegen av
Nordvegr som har gitt landet vart navn. Denne indre kistfertsetter nordover gjennom
Fedjefjorden, og krysser influensomradet. Nordvelganveert hovedferdselsveien gjennom
hele forhistorien, middelalder og nyere tid frarh lil og tog overtok store deler av
transporten. Influensomradet inngar saledes i arsgentralt maritimt kulturlandskap med
flere tusen ar gamle tradisjoner.

Kartet pa neste side (figur 6.4) viser marine ogitinge kulturminner i et starre omrade i og
rundt Hjeltefjorden, Fedjefjorden og Fensfjordentvdlget viser kulturminner med
utelukkende maritim tilknytning, noe som er littavisende, da fjord og sjg tradisjonelt har
spilt en avgjgrende rolle i folks liv og virke, &ébr naering og ferdsel. Mens fjell og starre
avstander over land skapte avstand, bandt fjorf@kesammen. Ogsa andre kulturminner,
som bosetningsspor og tradisjonell bebyggelse,dnsgdledes i en stgrre maritim kontekst.
Ikke minst steinalderlokalitetene med opprinneligasdbunden lokalisering viser en sterk
marin tilknytning. Konsentrasjonen av steinaldetasgper rundt Fosnstraumen (se mer omtale
i kapittel 7) er kanskje det viktigste eksempleittiedningsomradet. Kulturminner tilknyttet
den tradisjonelle kystfiskerbonden i nyere tid kenbde senere eksempler.

Blant kulturminnene vist i kartutsnittet er blanhn&t skipsvrak, fyr, naust og andre
bygninger, nausttufter, ankringssteder, fortgynodter, maritime konstruksjoner i
strandsonen, m.m.
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7 LOKALHISTORIE FOR AUSTRHEIM

Steinalderen

Registreringer og utgravinger av arkeologiske kutinner ved Fosnstraumen, like ved der
brua gar i dag, har avdekket 63 funnsteder fraatéeren, fordelt pA Fosngy og Raday. Noen
har veert det arkeologene kaller basisboplasseredmat tjent til korttidsopphold, andre har
ikke veert boplasser, men til annet bruk. Trolig &at rike fiskeforekomster i farvannene som
trakk folk til stedet. Bruken av disse funnstedstrekker seg over minst 5000 ar, fra 10 000
ar tilbake og framover gjennom hele steinalderegt. & funnet store mengder flintavslag, og
bein fra dyr, fugl og fisk. Matrestene tyder paatfanget smasei, torsk, lyr og laks, og noen
ganger lange, uer og brosme. Det er ogsa funntrrag fiskekroker, men de hadde trolig
ogsa andre redskaper og bater. Landskapet var aey lgevokst med skog, og beinrestene
som er funnet forteller bl.a. om jakt pa hjort, ,dijiarn, gaupe, hare og villsvin. For omlag
8000 ar siden skjedde en katastrofe pa kystertoBt@mrade av kontinentalsokkelen utenfor
Sunnmgre raste ut og skapte de vi i dag kallesenaimi som ogsa rammet Nordhordland.
Trolig var det slik at en 5-6 meter hgy bglge ramboplassene, som la sa neer sjgen det gikk
an. For omlag 6000 ar siden dukket de farste joaiidlone opp i Nordhordland. Det tok
likevel lang tid far jordbruket fikk betydning. Defr trolig god tilgang pa fisk og vilt, og
ingen grunn til & satse pa ny neaeringsvei. Mye tydarat det ble dyrket korn nzer
Fosnstraumen for ca. 5500 ar siden.

Lyngheiene skapes

For et halvt hundrear siden var Austrheim skoghgssauene beitet, ikke minst om vinter, var
og hgst. | dag er sauene feerre, og de fores irstgrie grad. Skogen dekker landskapet.
Fiskerbgndene i var neere fortid visste godt at hgilgndskapet hadde vaert skogkledd en
gang i fortiden. De skar torv i myrene til brennse dypt nede var det store trestammer.
Mange historier er laget om hvordan skogen forsviadag er det pollenanalyse kombinert
med C-14 dateringer som gir den mest ngyaktigeiest. Det var bonden som brente skogen
for & fa beitemark til sine husdyr, og skogen kddreiopp igjen. For 4000 ar siden begynte
lyngheiene a bre seg pa Krossgy. 2000 ar seinererblstadig starre del av landskapet i
Austrheim lynghei; det ser ut som en ny driftsfarmad intensivt beitebruk ble tatt i bruk.

Gardsbosetningen

Garden, slik vi kienner den, har et tun med bygeingg dyrka innmark omkring. Rundt

innmarka gikk et solid steingjerde (kalt ‘bggardeAustrheim) mot utmarka. Gardsnavnene
er viktige spor for & kartlegge framveksten av huisgen. Gardsnavn pa -vin, -heim, -land,
og -stad hgrer til de eldste. -heim-navn er frdienste hundreara i var tidsregning. Austrheim
og Hopland er trolig de eldste gardene i Austrheisanskje var det pa denne tiden
fiskerbondens livsform ble til.
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8 KULTURMINNER LANGS LANDTRASEENE

8.1 Landtraseen pa Fosngyna
8.1.1 Registreringsstatus Askeladden

Kartet under (figur 8.1) viser registreringsstaitusskeladderpa sentrale deler av Fosngyna
rundt traseen og tiltaksomradene. Innenfor karitiétner det registrert 17 lokaliteter pa
Fosngyna. Av disse er atte automatisk fredet, sganér steinalderlokaliteter. De @vrige ni
lokalitetene er funnsteder (oldsaksfunn) med staawklart.
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Figur 8.1. Registreringsstatus i Askeladden parsémdeler av Fosngyna.

Innenfor definert influenssone pa 200 meter langsdiraseen er det kun registrert en
lokalitet, henholdsvis et funnsted (ID 90640) saittirgardsmiljget pa Hopland (figur 8.2).
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Figur 8.2. Lokalisering av funnsted for 26 flintaéd p& Hopland.

Funnsted (ID 90640)

Funnsted for 26 flintskiver (B 8453) (se foto, fig8.3), sannsynligvis lagt ned som offer
(rituelt-kultisk). Funnstedet ligger 30 moh. sehit@d Hopland store, Austrheim, like ved

veien som gar mellom fv. 421 og Hoplandssjgen. Wethtidspunktet s det ut som at

gjenstandene hadde ligget i en lerretspose (titvieRergen Museums Arbok 1923). Enkelte
av flintskivene baerer spor av a ha veert i bruk.dliskten har status uavklart, dvs. at det pr. i
dag ikke er avklart hvorvidt det fremdeles kan veeester etter et automatisk fredet
kulturminne pa stedet. Funnet kan dateres til mek@00 — 3800 ar far natid, dvs. slutten av
yngre steinalder (neolitikum).

Side 37



JOoSEPP — Konsekvenser for kulturminner og kultyemil Ecofact rapport 364

Figur 8.3. De 26 flintskivene funnet pa Hopland (wuanimus.no).

Verdivurdering

Som kilde til kunnskap om forhistorien pa Hoplanar liunnet stor verdi, og funnet har
betydelig lokal og regional referanseverdi som mfflepotfunn. Som fysisk kulturminne er
imidlertid lokaliteten mer usikker, og kan ikke ktes til en synlig kontekst pa funnstedet,
som i dag er dyrket mark. Lokaliteten vurderesaletif liten — middelsserdi.

Liten Middels Stor
[ [ | |

8.1.2 SEFRAK

SEFRAK-registrerte bygninger i utredningsomradetsegtrale deler av Fosngyna er vist pa
kart (figur 8.4). Objektene som befinner seg inoemfefinert influenssone pa 200 meter er
vist pa detaljkart (figur 8.5) og presentert i thBed.
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Figur 8.4. Kart over SEFRAK-registreringer pa seaiér deler av Fosngyna
planlagte tiltak.
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Figur 8.5. Kart over SEFRAK-registreringer innenfdefinert influenssone pa 200 meter pa Hopland og

omegn. Nummereringen refererer til tabell 8.4.
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Tabell 8.1. SEFRAK-registrerte bygninger innenfefidert influenssone pa Hopland og omegn.

Nr. ID Beskrivelse Datering Kategori
1 12640006053  Lge, Austrheim, grind-/stavkonstrorks;j 1900-tallet, 1. kvartal /\
2 12640006055  Vaskehus, Austrheim, grind- 1900-tallet, 2. kvartal A
/stavkonstruksjon
3 12640006064  Bustadhus, Asen, Austrheim 1900ttdllkvartal A
4 12640006065  Vaskehus, Asen, Austrheim 1900-t4lldtvartal A
5 12640006066  Loe, Austrheim 1900-tallet, 1. kvarta /\
6 12640006067  Vaningshus, Aasheim 1900-talletyartkl A
7 12640006068  Vaningshus, Asen 1900-tallet, 1.tkvar A
8 12640006069  Lge, Asen 1900-tallet /\
9 12640006070  Ruin etter torvhus, Asen 1900-tallekyvartal A
10 12640006071  Bustadhus, Hopland store 1800-téllédvartal /\
11 12640006072 Lge, Hopland store 1800-talletyétthl A
12 12640006074  Bustadhus, Hopland 1900-talletyartél A
13 12640006075 Lae, Hopland 1900-tallet, 1. kvartal /\
14 12640006083  Bustadhus, Haugatun 1900-talléwettal A
15 12640006088  Jordkjeller, Hopland store 180@tal. kvartal A
16 12640006089  Sauehus, Hopland store 1800-tall&yartal A
17 12640006093 Sommerfjgs, Hopland store 1800k tdllvartal A
18 12640006176  Bustadhus/lge sammenbygd, Hoplanel st Ingen informasjon /\
19 12640006177  Bustadhus/lge sammenbygd, Hoplanel st 1800-tallet, 2. kvartal A
20 12640006193  Bustadhus, Austrheim 1900-tallgtyartal A
21 12640006204  Bustadhus, Hopland store 1900-tallédvartal A
22 12640006214  Vaningshus, Solbakken, Bergsvik 1a0, 1. kvartal A

SEFRAK-byggene med nummer 3, 4, 6, 7 og 8 er Adopo (figurene 8.6 — 8.8). Disse viser

et representativt utvalg av de registrerte bygnieged Hopland.

Figur 8.6. Vaningshus (nr. 7) og lge (nr. 8) pa éseeer traseen.
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Figur 8.7. Vaningshus pa Aasheim (nr. 6).

Nt \ s

¥

Figur 8.8. Bustadhus (nr. 3) og vaskehus (nr. 4fsén, Austrheim.
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Verdi

De fleste registreringene oppfyller ikke de egeetliSEFRAK-kriterier, dvs. bygninger
oppfart far 1900. Av 22 bygninger innenfor influsosen pa Hopland er kun fire fra 1800-
tallet, hvorav en jordkjeller fra arhundrets 2. kah Bygningene pa Hopland inngér i en
samlet kontekst hvor ogsa landskapskonteksten dvegydelig og viktig ramme. Samlet
vurdert tilmiddelsverdi.

Liten Middels Stor

+

8.1.3 Andre kulturminner

Ved overgangen mellom dyrka mark og utmark gsHopland ligger det noe rydningsstein
fra nyere tid (figur 8.9). Ikke langt unna starrtesten falleferdige utmarksbygg som trolig
kan dateres til slutten av 1800-tallet eller begtsen av 1900-tallet (figur 8.10). Byggene
har forseggjorte grunnmurer og sidevegger i tgrrsam vil veere fine utmarksminner ogsa
etter at reisverk og trekonstruksjon har falt samnh@kalisering er vist pa kart (figur 8.11).

Figur 8.9. Nyere tids rydningsstein i skillet mellom dyrkarknag utmark pa Hopland.
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Verdivurdering
Rydningsragyser og utmarkshus i darlig forfatnindlere ruiner etter slike, er vanlig

forekommende. Disse tre kulturminnene inngar tilviss grad i en miligsammenheng, og
landskapskonteksten er til dels betydelig, med imgg fuktmark. Utmarka er imidlertid
vesentlig gjengroingspreget. Samlet vurderes diskarminnene & hkten verdi.

Liten Middels Stor
[ [ [ |

8.2 Landtraseen pa Mongstad

8.2.1 Regqistreringsstatus Askeladden

Registrerte kulturminner i utredningsomradet fas@en til Mongstad er vist pa kart (figur
8.12). Det er ingen registrerte kulturminner inmerdefinert buffersone pa 200 meter.
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@ ’ &\
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Figur 8.12. Registreringsstatus i Askeladden i aterde rundt Mongstad.

Det er flere registrerte steinalderlokaliteter iromeradene, hvorav en lokalitet innenfor
industriomradet Mongstad som er utgravd:

Side 44



JOoSEPP — Konsekvenser for kulturminner og kultyemil

Bosetningsspor (ID 97671)

Utgravd steinalderlokalitet pA Mongstad (lok. 1n8m= Dyrgyvagen) med status fiernet, dvs.
fredning opphevet. Fra utgravningen: «Funnfattkglibet, dominerende rastoff er kvarts med
innslag av bergkrystall og flint. Det ble funnetmikroflekke*, samt et fragment av en. Dette
indikerer at lokaliteten har veert i bruk i senmésalm*. Lokaliteten ma karakteriseres som
temmelig funnfattig. Ingen av prgvestikkene ellatene pa 1,0 x 0,5 m ga mer enn 10

artefakter. 7 av i alt 16 prgvestikk/ruter var Hetintomme.»

8.2.2 SEFRAK

SEFRAK-registreringene i utrednings- og influensadat er vist pa kart (figur 8.13). Det ene
objektet som befinner seg innenfor definert inflsmone pa 200 meter er vist pa detaljkart

Ecofact rapport 364

(figur 8.14) og presentert i tabell 8.8 (alternaiivog 8.9 (alternativ B).
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Figur 8.13. SEFRAK-registreringer i omradene ruitingstad.
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Figur 8.14. SEFRAK-registreringene innenfor deftriefluenssone pa 200 m langs landtraseene alg 8.0

Tabell 8.2. SEFRAK-registreringene i influenssoleemys landtrasé alternativ A til Mongstad.

Nr. ID Beskrivelse Datering Kategori
24 12640001052  Bustadhus, Lilleds 1900-tallet vartal A
25 12640001053  Ruin etter stall, Lilleds 1900-talte kvartal A
26 12640001054  Ruin etter eldhus, Lilleds Ingearimisjon A
27 12640001056  Bustadhus, Lilleds 1900-talletvArtal A
28 12640001057 Lge, Lilleas Ingen informasjon A
29 12640001058  Eldhus, Lilleas Ingen informasjon A
30 12640001059  Potetkjeller, Lilleds Ingen inforjoas /\
31 12640001107  Vaningshus, Lilleds, revet 180@tadl. kvartal A
Verdi

Alder alene tilsier at stdende bygninger troligakiar seerlig stor bevarings- eller verneverdi.
Bygningene inngar likevel i en kontekst med en tidsdybde og autentisitet, men neerhet til
granplantefelt er (midlertidig) negativt for miljekteksten. Samlet vurdert titen - middels
verdi.

Liten Middels Stor
| | | |

[ * [ I
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Tabell 8.3. SEFRAK-registreringen i influenssoreamgk landtrasé alternativ B til Mongstad.

Nr. ID Beskrivelse Datering Kategori
23 12640001055 Bustadhus, Nyheim 1900-tallet, Artav A
Verdi

Alder alene tilsier at dette trolig ikke er en bygn med seerlig stor bevarings- eller
verneverdi. Dette er videre et enkeltobjekt, men ikke ubetydelig kontekdtiten verdi.

Liten Middels Stor

| | | |
[ I [ I

8.2.2 Andre kulturminner

Pa toppen av Litlasfjellet er det en tuft ettergaimmel hytte bygd for militeere formal i
forbindelse med farste verdenskrig (Langeland 20B&%r den tyske invasjonen av Norge 9.
april 1940 ble lokale mannskaper utstyrte med teayer og sendt opp dit for & holde utkikk
fra hytta. Vaktholdet varte bare noen dager, skgrne kom. Tyskerne hadde ikke permanent
tilhold her. Hytta var godt bygd og utstyrt med oo komfyr, men var likevel for hytte &
regne, og ikke egentlig et militseranlegg eller ¥arsanlegg.

| dag er det kun grunnmurene igjen etter hytta. &fer rundt er dekket av skog. Tufta inngar
som et lite historisk opplevelseselement i forbledened rundturen over Litlasfjellet (se mer
i fagrapport om friluftsliv, Torvik og ldsge 2013Jjufta skal befinne seg like under toppen pa
nordsiden, men det har ikke vaert mulig & finne kkpasisjon. Den skal imidlertid ikke veere

langt unna grusveien som leder til vanntankeneviiingstad-anlegget. Dette er utenfor
definert influenssone, og kulturminnet er derfdeakrurdert videre.
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9 KULTURMINNER | TILTAKSOMRADENE

9.1 Tiltaksomrade 1 Fosngyna

Registreringsstatus
Pr. i dag er det ingen registrerte kulturminnereinfior dette tiltaksomradet. Det ble heller
ikke pavist noen kulturminner innenfor plangrenader befaringen.

Ved Svehaugen like gst for planomradet ble detlartid pavist noen kulturminner under
befaringen (se kart, figur 9.1):

Asem0 |

il
i JOSEPP
E::-Jl Tiltaksomrade 1

@ Rydningsroys

/" \\

. Steingard
N ARS Jordbruk
21: Fulldyrka jord
22: Overflatedyrka jord
23: Innmarksbeite
ARS5 Skog

- 31: Barskog

32: Lauvskog
| | 33: Blandingsskog )
ARS Andre arealressurser

11: Bebygd

B 12 samferdsel

50: Apen fastmark

60: Myr
80: Vann :

Figur 9.1. Kulturminnestatus i og neer tiltaksomréideog 1b (felles ytre avgrensning).

Svehaugen
Denne lille kollen umiddelbart gst for tiltaksomedder for det meste dekket av et tett

plantefelt, men sgrsiden er noe mer apen, men gjgngpreget. | bakkehellingen her ble det
pavist en kort steingard (figur 9.2) og tre rydrsimayser (figur 9.3), alle antatt & veere fra
nyere tid. Se ogsa oversiktsbilde av Svehaugesdrai kapittel 11 (figur 11.1).
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Figur 9.3. To av rydningsrgysene ved Svehaugen.

Verdi

Svehaugen er betydelig gjengroingspreget, men deriggrydningen ligger fremdeles delvis
apen. Seerlig den korte steingarden er et vesdatligrhistorisk landskapselement som bar
bevares, og rydningsrgysene inngar som en del aneksten. Dette er likevel vanlig
forekommende kulturminner fra nyere tid, med litefler ingen vitenskapelig verdi.
Betydningen knytter seg primeert til kulturminnerenskilde til lokalhistorisk forstaelse og
som historiske opplevelseselementer i landskapenl& vurdert tiliten verdi.
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Liten Middels Stor

+

9.2 Tiltaksomrade 2a Fosngyna (utgar)

Dette tiltaksomradet inngikk i opprinnelige planaren utgar som falge av senere endringer.
Omradet er erstattet med det mindre tiltaksomratenoe lengre vest (se kap. 9.3). Dagens
registreringsstatus i dette omradet er imidlertid:

Registreringsstatus

Bosetningsspor (ID 90846): | et prgvestikk 10 mimimved en liten bergskavl rett sgr for
Solevatnet ble det pavist to funnfarende lag. Deikke beskrevet iAskeladdentype og
mengde funn, men dateringen til steinalder vitner at det er funnet avslag og muligens
redskaper av stein. Lokaliteten har pa grunn afudatomme provestikkene rundt fatt en
liten utstrekning, kanskje ikke stgrre enn 30-5Cadcatmeter. Lokaliteten har status
automatisk fredet.

Omradet der denne steinalderlokaliteten er regtshie oppsgkt under befaringen. Her er i
dag et forholdsvis tett plantefelt med gran (figuf).

Figur 9.4. Omradet der steinalderlokalitet 90846registrert.
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Det er ingen andre kjente, registrerte kulturminiverenfor tiltaksomradet. Rett s@r for
tiltaksomradet er det imidlertid registrert trestiirende steinalderlokaliteter, to datert til eldre
steinalder (mesolitikum), (ID 90856 og 90858) ogdatert til yngre steinalder (neolitikum),
(ID 90859). Konteksten disse ligger i er mer tilkey fjorden i dagens landskap.

Steinalderlokalitetene er markert pa kart (figu)9.
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78 BN —
Figur 9.5. Lokalisering av steinalderlokalitetemaenfor og like utenfor tiltaksomrade 2a.

Verdivurdering

Dette er vanlig forekommende lokaliteter som ikkesgnlige over markoverflaten, men

landskapskonteksten de ligger i kan likevel lesggatkes kulturhistorisk av personer med
fagkompetanse. Konteksten er betydelig redusertfgdge av granplantefeltet rundt lokalitet

90846. De fire lokalitetene inngar likevel i en saemheng, og det er hgyst sannsynlig flere i
omradet. Lokalitetene vurderes skjgnnsmessligei — middelsserdi.

Liten Middels Stor
[ | | |

I * [ I
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9.3 Tiltaksomrade 2b Fosngyna

Pr. i dag er det ingen registrerte fredete ellemeeerdige kulturminner innenfor dette
tiltaksomradet.

Se ellers kartet i figur 8.1 for oversikt over augtisk fredete kulturminner og figur 8.4 for
oversikt over SEFRAK i omradet.

Dette tiltaksomradet var ikke en del av opprinnglign, og inngikk derfor ikke i befaringen
som ble utfgrt av fagkyndig arkeolog. Den delen avradet som sammenfaller med
landtraseen ble imidlertid befart. Resten av t#takradet er imidlertid befart i forbindelse
med temaet naturmangfold, og det ble da ikke pawish synlige kulturminner.

9.4 Tiltaksomrade 3 Mongstad

Reqistreringsstatus
Pr. i dag er det ingen registrerte fredete ellemeeerdige kulturminner innenfor dette
tiltaksomradet.

Se ellers kartet i figur 8.12 for oversikt over@uttisk fredete kulturminner og figur 8.13 for
oversikt over SEFRAK i neeromradene.

Det ble heller ikke pavist noen kulturminner innentiltaksomradets avgrensning under
befaringen.
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10 VURDERING AV POTENSIAL

10.1 Funn av oldsaker

| tillegg til registrerte fornminner, er det gjoen rekke funn av oldsaker* pa mange av
gardene i influensomradet. Dette dreier seg oftel@sfunn innlevert av gardbruker eller
annen lokal person, ofte med mangelfulle eller &eende opplysninger om funnsted i
innberetningene. Kartfesting og lokalisering avrfsted er derfor ofte problematisk. | enkelte,
mer sjeldne tilfeller, er innberettede oldsaker lfit eller delvis utgravde lokaliteter der
lokaliteten er kartfestet eller referert i forhaidfastpunkter.

Oldsaksfunnene er en klar indikasjon pa forhiskobiesetning pa de enkelte gardene, og har
derfor ogsa stor betydning for vurdering av potahsi

10.1.1 Fosngyna

Nedenfor omtales oldsaksfunnene fra bergrte eiengantangs landtraseen, organisert etter
gardsnummer, etter databasesgk (Universitetsmusemheologiske gjenstandssamlinger).
Problemet med denne oversikten er at uten kamfgstg opplysninger om funnsted, sa kan
disse funnene veere gjort atskillig lengre unnaegasenn 200 meter, som er definert som
utrednings-/influensomrade.

Bergsvik, gnr. 157, Austrheim k.
Innberettede oldsaksfunn pa denne garden er sarattegnftabell 10.1.

Tabell 10.1. Innberettede oldsaksfunn pa Bergsyik, 157, Austrheim k.

Type Nr. Beskrivelse Datering Funnsted

Tverrgks B10677 Tverrgks av mgrk grgnnstein TN* riain fjsera under vegarbeid, et
par hundre meter fra brua til
Lergy

* TN: Tidligneolitikum,

Hopland, gnr. 155, Austrheim k.
Innberettede oldsaksfunn pa denne garden er sarattegriftabell 10.2.

Tabell 10.2. Innberettede oldsaksfunn pa Hoplamd, 4§55, Austrheim k.

Type Nr. Beskrivelse Datering Funnsted

Flintskiver B8453 26 skiver av flint, trolig Steinalder  Ingen opplysninger
offer/depot

Skafthullgks B9903  Av grovkornet steinslag, prikk- Neolitkum  Funnet i sjgen, bundet til et
hugget, nesten uten egg trollgarn. Uviss opprinnelse.

Pa Hopland er det ogsa innberettet et stort mégefria en steinalderboplass som ble utgravd
av Bergen Museum i 1987-88. Det ble da totalt fu#52 avslag og biter av primaert flint,
men ogsa andre bergarter. Funnene vitner om atlitetkm var brukt i fire faser i
Side 53



JOoSEPP — Konsekvenser for kulturminner og kultyemil Ecofact rapport 364

senmesolittisk*, tidligneolittisk* og mellomneoligk* tid. Her var ogsa stolpehull etter hus
datert til bronsealder/keltertid*. Lokaliteten kadtSnekkevik 1» ligger imidlertid naer
Fosnstraumen lengst sgr pa Fosngya, tilstrekkahigtlunna til ikke & inkluderes videre i
denne vurderingen.

Austrheim, gnr. 156, Austrheim k.
Innberettede oldsaksfunn pa denne garden er sarattegriftabell 10.3.

Tabell 10.3. Innberettede oldsaksfunn pa Austrhgim, 156, Austrheim k.

Type Nr. Beskrivelse Datering Funnsted

Spydspiss B7818a Spydspiss av jern Jernalder Fpdngdrden

Bryne B7818b Rundslitt kvartsbryne Uvisst Funneggéden

Flintgks B8823  Tosidig flintaks med tverregg Funmeder veiarbeid pa garden

Fegrland (gnr. 151)
Ingen innberetninger.

Solend (gnr. 139)
Ingen innberetninger.

10.1.2 Mongstad

Ogsa pa gardene i dette influensomradet er deenettiet noen oldsaksfunn:

Hope, gnr. 126, Lindas k.
Innberettede oldsaksfunn pa denne garden er sarattegnftabell 10.4.

Tabell 10.4. Innberettede oldsaksfunn pa Hope, 428, Lindas k.

Type Nr. Beskrivelse Datering Funnsted
Vevlodd? B4953  30-40 lange, smale jernstykker Jdem@a  Funnet pa garden
Beltestein B8651a Av lysegra kvartsitt EJA* Funpétgarden
Fiskesgkke B8651b Av kleber Jernalder?  Funnet pdega
Jerngks B9489a Markerte skafthullfliker Vikingtid urfhet p& garden
Spydspiss B9489b Av jern, sterkt forrustet Vikidigti Funnet p& garden

* EJA: Eldre jernalder.

Litlds, gnr. 129, Austrheim k.
Ingen innberetninger.

Leirvag, gnr. 128, Austrheim k.
Innberettede oldsaksfunn pa denne garden er sarattegriftabell 10.5.
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Tabell 10.5. Innberettede oldsaksfunn pa Leirvayg, §28, Austrheim k.

Type Nr. Beskrivelse Datering Funnsted

Gryte B6671  Klebersteinsgryte YJA* «1 meter dypdenflat mark
naer en berghammer»

Steingks B8822  Spissnakket grgnnsteinsgks Tidliy TRunnet mellom dyrking mellom

bergknauser, 20 meter fra stranda
* TN: Tidligneolitikum, YJA: Yngre jernalder.

Mongstad, gnr. 127, Lindas k.
Innberettede oldsaksfunn pa denne garden er sarattegnftabell 10.6.

Tabell 10.6. Innberettede oldsaksfunn pa Mongsiad, 127, Lindas k.

Type Nr. Beskrivelse Datering Funnsted
Flintdolk B11658 Liten innbuing ved overgang SN*eller  Funnet pa gbnr. 127/30 der vegen
blad/skaft. 13,7 cm lang tidlig BA*  gar, 15 m vest for huset
Trinngks B12202 Buttnakket og prikkhugd MM/ SM*  Funnet pa gbnr. 127/2
flintgks
Flintdolk B5732a 18,8 cm lang SN eller Funnet pa garden
tidlig BA
Pilspiss B7532b Hjerteformet pilspiss av flint, Neolitkum Funnet pa garden

4,1 cmlang og 1,9 cm bred
* BA: bronsealder., MM: mellommesolitikum, SM: seasolitikum, SN: senneolitikum.

10.2 Potensial for steinalderlokaliteter generelt

Det er registrert forholdsvis mange steinalderliv@tdr i Austrheim og Lindas i forhold til
andre kategorier av automatisk fredete kulturminiar seerlig konsentrasjon ligger rundt
Fosnstraumen mellom Fosngyna og Radgy, men |dicaléeer ellers spredt rundt langs de
mange gyene (figur 10.1). Felles for alle dissatate i sin samtid 14 ved fjorden. | tiden etter
siste istid stod havet hgyere enn i dag, da haustggn som fglge av isavsmeltningen gikk
langt raskere enn landstigningen etter at det $tgk&et fra ismassene forsvant. Gradvis har
sa landstigningen fart til det havnivaet vi hangd@yene i utredningsomradet er ikke spesielt
hoye, og her er store landomrader som ligger uBdenoh. En variert topografi med mange
forsenkninger, rygger og sma hgydedrag gjor atskaokbildet i eldre steinalder var helt
annerledes enn i dag, med mange sma sund, fjogdeager der det i dag er land, sma vann
og tjern. Dette er forholdsvis komplekst & rekamste. | prinsippet er det ingen deler av
utrednings- og influensomradet som kan utelukkderhold til potensial for strandneere
steinalderlokaliteter. Egnede steder for prgvesiidkkoretas ut fra topografiske forhold og
vurderinger som gjares best i felt.
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Figur 10.1. Oversikt over registrerte steinaldewditeter i Austrheim og Lindas.

10.3 Potensial langs landtrasé vest, Fosngyna

Hopland er trolig en gammel gard, og her kan detasa forhistorisk gardsbosetning allerede
i yngre steinalder. Depotfunnet av de 26 flintskieandikerer i alle fall en eller annen form
for bosetning her i denne perioden. Til tross foiminberettede oldsaksfunn for gvrig og ingen
andre registrerte fornminner i omradet, vitner gae¥net og beliggenheten i seg selv om
gardsbosetning senest i eldre jernalder. Det efodestort potensial for forhistoriske
bosetningsspor under markflaten, og det vil trobgre ngdvendig med sjaktregistrering langs
betydelige deler av traseen som krysser dyrket ni2ek vil ogsa vaere aktuelt & pravestikke
etter steinalderlokaliteter langs store deler aasden for @gvrig, farst og fremst i de
overflaterydda beitemarkene ovenfor Bergsvikhawnan ogsa i utmarksomradene gst for
Hopland. | disse omradene vil det videre veere diktned litt mer omfattende visuelt sgk
etter synlige kulturminner.

10.4 Potensial langs landtrasé gst, Mongstad

Potensialet langs denne traseen vurderes genenelf@holdsvis lavt, ut fra beliggenhet og
topografi, men det vil trolig veere aktuelt med rgjaktregistrering og pravestikking i og
rundt jordbruksomradene ved Litlas. Langs det masteaseen for gvrig vil det veere aktuelt
med noe visuelt overflatesgk etter synlige kultuwmer samt noen kontrollstikk etter

eventuelle steinalderlokaliteter.
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10.5 Potensial i tiltaksomrade 1

| tiltaksomrade 1 er det et visst potensial foirstielerlokaliteter pa og rundt smahgydene
mellom 25-36 moh. lengst i sgr, kalt Snapphaugaaent en liten hgyde i nord mot
fylkesveien. Det meste av tiltaksomradet ellersagtliggende fuktmark og myr, som i dag
enten er drenert tilstrekkelig og fulldyrket, ellesm er bevokst av gras og lyng. Potensialet i
de fulldyrkede delene av omradet er sveert lavtmanksomradene for gvrig er det primeert
potensial for utmarksminner fra nyere tid.

10.6 Potensial i tiltaksomrade 2a

De fire steinalderlokalitetene i og ved tiltaksone® ligger mellom 10-15 moh. pa gstsiden
av bekkeklgften som gar fra Solevatnets sgr-eddegtiandsvagen. Den gang lokalitetene
var i bruk 1a alle disse ved fjorden, ogsa lokal#@846, som i dag ligger rundt 250 meter fra
fiordbunnen. Solevatnet har ogsa veaert en fjordarridei eldre steinalder.

10.7 Potensial i tiltaksomrade 2b

Dette tiltaksomradet kom inn i planene pa et si@sptnkt, og er derfor ikke befart i sin
helhet av arkeolog. Den delen av omradet som safiattesrmed traseen er imidlertid befart.
Det ble ikke vurdert som ngdvendig a foreta enefating i omradet.

Potensialet kan til en viss grad vurderes ut feddginde registreringsstatus, topografisk kart,
kart som viser arealfordeling, ortofoto m.m.

Potensialet synes ikke & skille seg nevneverdigéta tiltaksomrade 2a.

10.8 Potensial i tiltaksomrade 3

Det er ikke dyrket mark eller overflatedyrket mamkenfor plangrensa i tiltaksomrade 3, noe
som indikerer at potensialet her utelukkende dreseg om steinalderlokaliteter og

utmarksminner fra primaert nyere tid. Etter befarirmmradet synes potensialet imidlertid a
veere begrenset.

10.9 Undersgkelsesplikten

Generelt

Eksisterende registreringsstatus er sjelden tilké&leg som kunnskapsgrunnlag for fastsetting
av et tiltaks endelige virkningsomfang og konselevéva i forhold til kulturminner og
kulturmiljg. Ved planlegging av tiltak som dettelgier kulturminnelovens § 9 om plikt til &
undersgke hvorvidt det vil virke inn pa automafigdete kulturminner. Det er
sektormyndighetene innen kulturminnevern (Hordaligticdeskommune for landomradene og
Bergens sjgfartsmuseum for sjg) som fastsetterrmgefeog gjennomfarer nadvendige
registreringer.
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Dersom det under registreringene blir pavist autmkdredete kulturminner som er i konflikt
med planene, vil dette sannsynligvis ikke ha awgyde betydning for prosjektet. Direkte
konflikt kan unngas ved avbgtende tiltak i form fhytting eller tilpasning av anlegg.
Alternativt kan det ogsa sgkes om frigiving av audtisk fredete kulturminner etter kml. § 8.
Normalt vil det da stilles krav om utgravning av figitte kulturminnene. Det er kun
Riksantikvaren, med Miljgverndepartementet som mskans, som kan frigi automatisk
fredete kulturminner. Dispensasjonssgknad senage$/deskommunen. Kostnadene knyttet
til registreringer i forbindelse med gjennomfariag undersgkelsesplikten ma dekkes av
tiltakshaver, jf. kml. § 10.

Status pr. 18.9.2014

Landomradene

Hordaland fylkeskommune har, som sektormyndighaemkulturminnevern, gjennomfart

registeringer i de aktuelle omradene pa sensommerpenisse pagar fremdeles i skrivende
stund. Fylkeskommunen har oppsummert noen foredgpegultater via e-post (ref. Vigdis

Berge). Da denne utredningen og fagrapporten i d&ale ble gjennomfart pa forsommeren,
har ikke de forelgpige resultatene blitt inkludexturderingene. Etter siste oppdatering fra
fylkeskommunen den 4.9.2014 er status som fglger:

» Det er ikke registrert automatisk fredete kulturngni tiltaksomradene 1, 2b eller 3.

» Det er heller ikke pavist noen automatisk fredetiukminner ved pravestikking langs
aktuelle rgrtraseer. Det ble imidlertid pavist égirslderlokalitet i omrade 2c, som er
et senere tilleggsomrade beliggende mellom 2a og22ber ikke vurdert i denne
rapporten, men det foreligger en enkel vurderisglvstendig notat (Idsge og Torvik
2014). Den nyregistrerte steinalderlokaliteten kaa i sammenheng med lokalitetene
i og ved tiltaksomrade 2c noe lengre gst, som aalbirkapittel 9.2.

« Ut fra tilgjengelige opplysninger gjenstar kun sjaRistrering langs deler av
rgrtraseen pa Hopland.

Det ligger derfor an til at de fleste vurderingesoen er gjort i kapittel 12 ikke vil bli vesentlig
endret som fglge av gjennomfaring av undersgkdikemm Det ma imidlertid tas forbehold
om at registreringsrapport og fylkeskommunens eégeelttale til planen enna ikke
foreligger.

Sjo

Forvaltningspraksis tilsier at ogsa rarlegginga il falle inn under undersgkelsesplikten, da
dette vil veere & anse som et "stgrre privat tiltaktlligere praksis har vist at dette ikke alltid
er blitt fulgt opp (eksempelvis naerfaringen vedketa«Fgnix»). | forbindelse med dette
prosjektet har det imidlertid veert godt samarbemllom Statoil og aktuelle sjgfartsmuseer,
som sektormyndigheter innen kulturminnevern heltskarten.

| brev datert 7.5.2014 skriver Bergens sjgfartsmosat de anser undersgkelsesplikten etter
kulturminneloven som oppfylt i de undersgkte omrédédette ma imidlertid forutsette at det

ikke foretas vesentlige endringer av trasé. Hva soi regne som vesentlig endring som vil
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kunne utlgse fornyet undersgkelsesplikt vil vaerg tipBergens Sjgfartsmuseum a vurdere.
Det er viktig at Statoil falger opp meldepliktendvslik endring, jf. ogsa nevnte brev fra
Bergens sjgfartsmuseum.

Landfall
Bergens sjgfartsmuseum har krevd dykkebefaringeérdamdfallsomrader nar disse blir valgt

for & avklare hvorvidt landfallene vil veere i kdkflmed marine og maritime kulturminner.
Landfall er planlagt lagt til Bergsvikhavnen, sonr en naturhavnh med gode
skjermingsforhold. Av den grunn er potensialet fioarine og maritime kulturminner stort.
Museet har planlagt dykkerundersgkelser ved laluifmfidet ved Bergsvikhavna 6. og 7.
oktober, dvs. etter at denne fagrapporten er fetitigg publisert.
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11 KULTURLANDSKAP

Nasjonalt og regionalt viktige kulturlandskap

Kulturlandskap inneholder viktige kulturhistoriskag/eller biologiske verdier. Prosjektet
"Nasjonal registrering av verdifulle kulturlandskafi994) hadde som mal & utarbeide en
oversikt over verdifulle kulturlandskap i Norge.oBjektet ble avgrenset til jordbrukets
kulturlandskap. Et rikt kulturlandskap har bevarteangfold av natur- og kulturverdier og
beholdt sitt seerpreg.

Det er ikke registrert noen nasjonalt eller regibmiktige kulturlandskap i tiltaksomradene
eller i influensomradet for @vrig.

Lokalt viktige kulturlandskap

Det er foretatt fa registreringer av lokalt viktigelturlandskap, slik at kildetilgangen er liten.
Slike omrader har gjerne lang brukstid og stordytisle, og det er ofte pa slike steder at de
bevarte og registrerte synlige fornminnene ligger.

Det tradisjonelle kulturlandskapet har veert i stadring. Utmarka gror igjen mange steder
pga. mindre utmarksbeite og lite eller ingen slglés lynghei og annen beite- og slattemark
i utmarka. Dette er tilfelle ogsa i Austrheim ogntlés. Videre kommer mange steder
plantefelt av gran som fremmede innslag i kultwtk@pet. 1 tillegg til at plantefeltene bidrar
til & lukke det tradisjonelle kulturlandskapet inmg endre landskapets tradisjonelle visuelle
uttrykk, dgr som regel den tradisjonelle bunnvegjeteen. Eventuelle kulturminner
beliggende inne i slike plantefelt blir ogsa mindsgnlige i landskapsbildet og lite
tilgjengelige. Svahaugen like gst for tiltaksomrdder et godt eksempel pa gjengroing og
granplantefelt som truer kulturminner, kulturmilpay kulturlandskap i utredningsomradet
(figur 11.1)

Figur 11.1. Det overflaterydda omradet pa sgrsiden Svadhaugen, der rydningsraysene og steingarden bl
registrert.
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Innmarka i utrednings- og influensomradet bestfag i hovedsak av fulldyrket mark brukt il
grasproduksjon. Mange steder har dette fart tiratdel utmarksminner har gatt tapt, som
tufter, steingarder, rydningsrgyser m.m. Kulturlskabsverdiene i de fleste gardsneere
omgivelser er derfor som regel vesentlig forringetsenere tiar.
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12 OMFANG OG KONSEKVENS

12.1 O-alternativet

Tiltakets konsekvenser er vurdert i forhold til deikalte O-alternativet, dvs. forventet
utvikling dersom tiltaket ikke gjennomfgres. O-atiativet settes likt dagens situasjon, dvs.
ingen vesentlige endringer i forhold til kulturmemog kulturmilja.

Til 0-alternativet harer ogsa konkrete planer sonfiatter omrader der tiltaksomrade 3 ligger.
Det aktuelle omradet er avsatt til naering/induskbmmuneplanen, og det jobbes konkret
med kommunedelplan. Selv om omradet ikke er aw#atlette formalet gjennom juridisk
bindende reguleringsplan ennd, er dette troligslemsynlige utvikling. Til dette kommer at
tiltaksomradet som tidligere papekt ligger i utkantiv eksisterende naering og industri, og i
et tydelig pressomrade.

12.2 Nordsjgen

Pa grunn av lite tilgjengelig materiale og mangdeélaversikt er det ikke grunnlag for a
vurdere konsekvensene for marine kulturminner idsfmen. Konsekvensnivaet vil ogsa
avhenge mye av resultatet av ngdvendig survey sdedei 8 9-undersgkelsene.

12.3 Virkninger for kulturminner langs rgrtraseen i kyst- og fjordstragk

Traseen i sj@ vil ikke bergre noen kjente skipswetdr andre marine kulturminner direkte.
«F@nix» ligger ca. 130 meter fra traseen, og demgistrerte ubaten U-486 ligger samt
«Nordnes» ligger henholdsvis 270 og 300 meter dratriseen. Dette er trolig tilstrekkelig
god sikkerhetsmargin til at disse tre vrakene hekke vil utsettes for ugnskede indirekte
virkninger. Dersom det er bunn med stort fall ogenigse bunnsedimenter i omradet, kan det
likevel ikke utelukkes at tiltaket vil kunne utlgsskred som vil kunne na vrakene.
Tilgjengelige registreringsrapporter sier ikke nom bunntopografi og sedimentering i
omradene. Sannsynligheten for slike skred er intidlgrolig sveert liten. Planene vurderes
derfor & hantet/ubetydeligpmfang.
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Figur 12.1. For- og akterenden til «Fgnix» i forddil planlagt rgrtrasé.
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12.4 Virkninger for kulturminner pa land
12.5.1 Anleggsfasen

For tiltak pa land ma det skilles mellom anleggsfasg driftsfasen. Under anleggsfasen vil
menneskelig aktivitet, stgy og visuelle virkningest maskiner kunne virke forstyrrende i

forhold til opplevelsen av kulturmiljg og kulturldskap. Dette er midlertidige virkninger som

vurderes & habetydelignegativt omfang.

Virkningsomfang
Stort Middels Lite Intet Lite Middels "
. . ) L i Stort positivt
negativt negativt negativt | positivt positivt
A
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Det er ingen registrerte kulturminner langs larsttemn, verken pa Fosngyna eller pa
Mongstad, som ligger sa neer traseen at det vurdesv@sre ngdvendig med sikringstiltak i
anleggsfasen.

12.5.2 Landtraseen pa Fosngyna, begge alternativer

Funnstedet pa Hopland (ID 90640) ligger rundt 9Gemeord for traseen. Dette er trolig
tilstrekkelig til at eventuelle andre rester etlette konkrete kulturminnet ikke vil bli bergrt. |
dette omradet passerer traseen gjennom et jordanaskap med dyrka mark, traseen vil
falgelig heller ikke etterlate noen varige spor andskapet som vil kunne pavirke
kulturminnekonteksten negativt.

Landtraseen gar over i tunnel ca. tre hundre nsaerest for steinalderlokaliteten som ligger
sar for Solevatnet og innenfor tiltaksomrade 2 9B46). Avstanden er tilstrekkelig stor til
at landtraseen heller ikke vil medfgre noen indeekrkninger for kulturminnet.

Ingen SEFRAK-registrerte bygninger eller ruiner il direkte bergrt av traseen. Der traseen
passerer SEFRAK-bygg pé& Austrheim, Hopland og Aesedet vesentlig dyrket mark, og
igjenfylling og gjengroing vil medfgre at nedgrangen blir tilbakefart til det opprinnelige
allerede etter en sesong, uten synlige spor ovekflagen.

Samlet vil derfor tiltaket ikke medfgre noen direldller nevneverdige indirekte virkninger
for kjente kulturminner.

Omfang
Ut fra dagens registreringsstatus vurderes tiltaketa ubetydeligomfang for kjente og

registrerte kulturminner langs traseen pa Fosngyna.

Virkningsomfang
Stort Middels Lite Intet Lite Middels "
. . . L e Stort positivt
negativt negativt negativt | positivt positivt
A

12.5.3 Landtraseen pa Mongstad, alternativ A

Pr. i dag er det ikke registrert noen automatiskldéte kulturminner langs eller i naerheten av
traseen fra tunnelapning og fram til Mongstad. fdtdjeldende registreringsstatus vil tiltaket
folgelig ikke medfare noen direkte eller indirektekninger i forhold til fredete kulturminner.

Gjennomfgring av sjaktregistreringene pa Hoplawod) €n del av undersgkelsesplikten etter
kulturminneloven, vil likevel kunne endre pa dette.

Den omtalte utgravde steinalderlokaliteten ved $@myrayvagen pa Mongstad er fiernet,
og kan falgelig ikke pavirkes av tiltaket.
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Ingen SEFRAK-registrerte bygninger eller ruiner il direkte bergrt av traseen. Der traseen
passerer SEFRAK-byggene er det vesentlig dyrkekag igjenfylling og gjengroing vil
medfgre at nedgravningen blir tilbakefart til dgpdnnelige allerede etter en sesong, uten
synlige spor over markflaten.

Omfang
Ut fra dagens registreringsstatus, vil framfgringraseen til Mongstad alternativ A medfare

ubetydeligomfang for kulturminner.

Virkningsomfang
Stort Middels Lite Intet Lite Middels "
. . . L o Stort positivt
negativt negativt negativt | positivt positivt
A

Landtraseen pa Mongstad, alternativ B

Traseen passerer gjennom jordbruksmark i neerhetean &SSEFRAK-registrert bygning pa
Litlds. Etter revegetering og tilbakefaring til jitrruksjord vil det trolig ikke veere synlige
spor i landskapet som vil ha negativ innvirkning fandskapet som miljgkontekst rundt
kulturminnet.

Omfang
Ut fra dagens registreringsstatus, vil framfaringraseen til Mongstad alternativ B medfare

ubetydeligomfang for kulturminner.

Virkningsomfang
Stort Middels Lite Intet Lite Middels "
. . ) L i Stort positivt
negativt negativt negativt | positivt positivt
A

12.5.4 Tiltaksomrade 1 Fosngyna

Da det ikke er registrerte eller kjente kulturminimmenfor det avgrensede tiltaksomradet, vil
planene falgelig ikke medfgre noen direkte virkmingDet er heller ingen fredete eller
verneverdige, registrerte kulturminner i umiddelbwerhet. Planene her vil derfor ikke
medfare indirekte virkninger i forhold til automskifredete kulturminner eller SEFRAK.

Steingarden ved Svehaugen ligger imidlertid kun &.meter fra plangrensa, og de tre
paviste rydningsraysene mellom 45 — 90 meter fiaudlle virkninger fra tiltaksomradet og

virkningsomfang vil avhenge av tiltakenes omfangnegrhet. Indirekte virkninger som fglge
av endring av landskapskontekst kan unngas ved adudatende tiltak. Eventuell deponering
av tunnelmasser i dette tiltaksomradet vil imidteikke ha stor varighet, og omradet skal
tilbakefgres til LNF. Dette vil kunne medfgre eteti endring av kulturminnenes historiske
landskapskontekst, men den historiske lesbarhetenkke endres i seerlig stor grad.

Omfanget vurderes & vaarbetydelignegativt.
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Virkningsomfang
Stort Middels Lite Intet Lite Middels "
. . . L o Stort positivt
negativt negativt negativt | positivt positivt
A

12.5.5 Tiltaksomrade 2a Fosngyna (utgar)

Planene sier lite konkret om i hvor stor utstregnavgrensede tiltaksomrader vil bli direkte
bergrt, omfattet av tiltak eller benyttet til forledeponering av tunnelmasser. Dette gjgr det
vanskelig & foreta konkrete vurderinger, og detfonédtsettes at steinalderlokaliteten innenfor
dette tiltaksomradet vil ga tapt som fglge av pleneDette vil betinge at kulturminnet frigis
av Riksantikvaren, med krav om utgravning bekoatetiltakshaver. Selv om kulturminnet
frigis og dokumenteres i form av vitenskapelig atgring, vil det uansett ga tapt som
kulturminne, og omfanget blir fglgelgtort negativt.

Virkningsomfang
Stort Middels Lite Intet Lite Middels "
. . ) L i Stort positivt
negativt negativt negativt | positivt positivt
A

12.5.6 Tiltaksomrade 2b Fosngyna

Pr. i dag er det ingen registrerte kulturminneetite tiltaksomradet, eller i umiddelbar neerhet.
Tiltak i dette omradet er derfor vurdert aihtet omfang ut fra dagens registreringsstatus.

Virkningsomfang
Stort Middels Lite Intet Lite Middels "
. . . o i, Stort positivt
negativt negativt negativt | positivt positivt
A

12.5.7 Tiltaksomrade 3 Mongstad

Pr. i dag er det ingen registrerte kulturminneetite tiltaksomradet, eller i umiddelbar neerhet.
Tiltak i dette omradet er derfor vurdert aihtet omfang ut fra dagens registreringsstatus.

Virkningsomfang
Stort Middels Lite Intet Lite Middels "
. . ) L i Stort positivt
negativt negativt negativt | positivt positivt
A
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12.5 Sammenstilling av konsekvenser

De ulike tiltakenes og tiltaksomradenes omfang amskkvenser for kulturminner og
kulturmiljg i influensomradet er sammenfattet ighd2.1.

Tabell 12.1. Omfang og konsekvenser for kjenteeggstrerte kulturminner og kulturmiljg i tiltaksoédene og
influensomradet for JOSEPP.

Omréade/ lokalitet Verdi, kulturminner og Omfang Konsekvens
kulturmiljg
Sjokabel Middels Intet/ubetydelig Ingen/ubetydelig
Rartrasé vest, Fosngyna, alt. A og B Middels Ubsligd Ubetydelig
Rartrase gst, Mongstad, alt. A og B Liten Ubetygleli Ubetydelig
Tiltaksomrade 1 Liten Ubetydelig Ubetydelig
Tiltaksomrade 2a (utgér) Middels Stort negativt bets negativ
Tiltaksomrade 2b - Intet Ingen
Tiltaksomrade 3 - Intet Ingen

12.6 Samlet vurdering

Det er forholdsvis fa kjente, registrerte kulturmén langs traseene og i tiltaksomradene, og
disse blir i liten grad direkte bergrt. Kun i tksomrade 2 ma det forutsettes at
steinalderlokaliteten her vil ga tapt, noe sommédfarestort negativt omfang og middels
negativ konsekvens Dette kan imidlertid lett unngds ved avbgtend®kii For gvrige
omrader er konsekvensnivaié¢ negativt ellerubetydelig.

12.7 Rangering av traséalternativene A og B

Omfangs- og konsekvensnivaet er lavt for beggerratevene. P4 Fosngya er traseene
sammenfallende, og derfor ingen forskjell i rangeri Fra gstlig tunneldpning fram til

Mongstad fglger alternativene delvis to ulike teaseAlternativ A medfgrer noe starre

naerfaring i forhold til SEFRAK enn alternativ Blezk er det ingen forskjell ut fra dagens
registreringsstatus.

Alternativ B vurderes derfor & veere marginalt bezire alternativ A.

12.8 Forslag til avbgtende tiltak

Forelgpige resultater av § 9-registreringene, dipittel 10.9, tyder pa at disse i liten eller
ingen grad vil endre omfangs- og konsekvensnivaetd forbehold om resultatet av
sjaktregistreringene pa Hopland. Planene er intidlentvidet med et tiltaksomrade 2c
beliggende mellom 2a og 2b, og i 2¢c er det pavissteinalderlokalitet i tiden etter at omradet
ble kort utredet i eget notat (ldsge og Torvik 201Bet vurderes som tilstrekkelig at
eventuelle nyregistreringer pa Hopland samt stdaridkaliteten i tiltaksomrade 2c kan
avklares gjennom reguleringsplanprosessen ettspilhiira Hordaland fylkeskommune. Det
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vurderes fglgelig ikke som ngdvendig med tilleggmiting av disse kulturminnene, med
mindre Hordaland fylkeskommune skulle kreve dette.

Det anbefales at eventuelle tiltak og deponeringtawnelmasser i tiltaksomrade 1 har
tilstrekkelig stor avstand i forhold til de nyergls kulturminner ved Svahaugen. Hundre
meter eller mer vil veere en tilstrekkelig god amstdor & unnga nevneverdig store visuelle
virkninger, dvs. ubetydelig eller intet omfang.

Dersom tiltaksomrade 2a likevel skulle vaere akifumdt steinalderlokaliteten i omradet sikres

varig vern gjennom tilpasning av planen. Et tileka&lig stort omrade rundt bgr sikres mot

inngrep og deponering av fyllmasser. Da landskapgksten her allerede er betydelig

forstyrret som falge av eksisterende granplantefieldet primeere her & sikre varig vern, og
ikke ngdvendigvis en god landskapskontekst rurdltmgter vurderes skjgnnsmessig a vaere
tilstrekkelig avstand, men dette avhenger ogsa tfallet etter at undersgkelsesplikten er

giennomfgart.

Pa grunn av generelt lavt konfliktniva er det ikkeeslatt flere avbgtende tiltak i forhold til
kulturminner og kulturmilja.
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14 ORDLISTE

Automatisk fredet kulturminne

Kulturminner er viktige landskapselementer og kifitlenformasjon og opplevelse.
Kulturminneloven (LOV 1978 nr. 50 Lov om kulturmier) definerer kulturminner som alle
spor etter menneskelig virksomhet i vart fysisk§anherunder lokaliteter det knytter seg
historiske hendelser, tro eller tradisjon til. Madturmiljger menes omrader hvor
kulturminner inngar som del av en stgrre helheredammenheng. Kulturminner eldre enn
reformasjonen (1537), spesifisert i kulturminneloykeml.) 8§ 4, er automatisk fredet, jf. § 3.
Slike kulturminner kalles automatisk fredete kutbumner, eventuelt fornminner.

Folkevandringstid
Perioden mellom ca. 400 — 570 e. Kr. Perioden &tanfvn etter historisk kjente
folkevandringer pa kontinentet og i England, defatée til dyptgripende samfunnsendringer.

Kulturlandskap

Den videste definisjonen av kulturlandskap er laagssom, i stgrre eller mindre grad, er
pavirket av mennesker. Det rene, upavirkede natdskeap er kulturlandskapets motsetning.
Kulturlandskapet omfatter et vidt spekter av mekabg pavirkning, fra jeger- og
samlerkulturers lite kulturpavirkede omrader, viatélandskap og jordbrukslandskap til
bylandskaper som nesten i sin helhet er mennedkevanlturhistorisk sammenheng er
begrepet oftest knyttet til jordbrukets kulturlakals, med rester av kulturlandskap og
kulturminner fra ulike tidsperioder etter ulike ftsformer og arealbruk. Landskap med stor
tidsdybde og mangfold har ofte betydelige estetiskditeter, og utgjar en unik kunnskaps-
0og opplevelsesressurs.

Gamle fiskeveer, naust og annen kystnaer og traditjoebyggelse, fyrstasjoner,
seilingsmerker, fiskehjell, batstaer, kaier, hayfaieder, rester etter ankerplasser,
ballastplasser, batvrak og andre spor etter detimarnaeringer, som fiske- og fangstplasser
0g minner etter spesielle aktiviteter som egg- mgsanking, m.m. hgrer til det vi kan kalle
det maritime kulturlandskapet.

Kulturminne
Alle spor etter menneskelig virksomhet i vart fksisnilja, herunder lokaliteter det knytter
seg historiske hendelser, tro eller tradisjon til.

Kulturmiljg
Omrader hvor kulturminner inngar som del av enrstielhet eller sammenheng.

Lasfunn

Funn av oldsaker uten naermere opplysninger om éuhafdene, som oftest
enkeltgjenstander. Lagsfunn er vanligvis funnetkkeifagfolk. Typiske lgsfunn er redskaper
av flint funnet pa dyrket mark.
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Marine kulturminner

Det finnes kulturminner fra praktisk talt alle kudhistoriske perioder ogsa under vann. Slike
kulturminner kalles fomarine kulturminnersom defineres som alle spor etter menneskelig
virksomhet som na ligger i eller under vann, foserkpel pa grunn av skipsforlis, havarerte
luftfartay eller oversvemmelse av landomrader. Skiak, skipslast og andre rester etter
forlis som er hundre ar eller eldre er fredet ettar. § 14. For gvrige marine kulturminner og
gjenstander under vann gjelder kulturminnelovenrgygwernebestemmelser.

Maritime kulturminner

Dette er kulturminner i kystsonen med tilknytniiigriarin aktivitet. | motsetning til marine
kulturminner, er de maritime kulturminnene stottt sefinne over vann, i strandsonen,
havneomrader eller andre sjgrelaterte miljg. Ek$enmga maritime kulturminner er fartgyer
(flytende bater og skip), gamle fiskevaer, naustimgen kystnaer og tradisjonell bebyggelse,
fyrstasjoner, seilingsmerker, fiskehjell, batstdaier, havner, farleder, rester etter
ankerplasser, forankringsfester, ballastplassemdéede batvrak og andre spor etter de
maritime naeringer, som fiske- og fangstplasser omen etter spesielle aktiviteter som egg-
og dunsanking, m.m. Dersom kulturminnene inngdr mee starre sammenheng eller
kulturmiljg, vil dette kunne karakteriseres sonmetritimt kulturlandskapl enkelte tilfeller

vil det veere en flytende overgang fra definisjon@aritimt til marint kulturminne eller
kulturmiljg, eksempelvis kai- og bryggeanlegg medstruksjoner som er bade over og under
vann eller sammenhengende miljg som spenner fealegg med tilhgrende bygninger til
akkumulerte kulturlag i sj@. For slike kulturmilgtler kulturlandskap kan
vernebestemmelsene vaere sammensatte.

Mesolitikum

Arkeologisk periode mest kjent som eldre steinaltfrsolitikum betegner
mellomsteinalderen (av gresk meso «mellom» ogditk&iein»), ca. 11500 — 6000 ar far
natid. Perioden kommer etter paleolitikum, somesr dldste og lengste perioden i
menneskets historie, og neolitikum, dvs. yngrenstieler. Forekomst av uslipte fintakser og
mikrolitter brukes gjerne som skille mot paleolitik, mens innfgring av keramikk og
jordbrukets spede begynnelse markerer overganigeediitikum. Skandinavia var islagt
under store deler av paleolitikum, slik at her err miesolitikum som representerer den eldste
perioden av forhistorien.

Mikroflekke

Sma, tynne og rette avslag fra en flintkjerne. Mflakkene ble, pA samme mate som starre
avslag, brukt som redskap. Pga. stgrrelsen ble fiekroflekker satt inn i et skaft av tre eller
bein som skjaerende egg i kniver, spyd, harpuner@tarre flekker kunne veere redskap i seg
selv, eksempelvis kniv.

Neolitikum

Arkeologisk periode kjent som yngre steinalder, svrden siste perioden av den egentlige
steinalderen. Neolitikum har ogsa vaert omtalt sbondesteinalderen», da denne perioden sa
et begynnende jordbruk og husdyrhold, men noentkgemgrarsamfunn har det trolig ikke
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veert i denne perioden i Nord-Skandinavia, kanslge omntak av enkelte kjerneomrader.
Jakt, fangst og sanking har fremdeles veert vikiigstedvis har folk utelukkende livnaert seg
av dette ogsa i denne perioden. | Norge regnestikaat som perioden fra ca. 6000 — 3800
ar fgr natid. Det har veert vanlig a legge vektgdskapskulturen som definerende for
perioden og underperiodene, som slipte flintakgentroduksjonen av keramikk
(traktbegerkeramikk) i tidligneolitikum og flatetesjerte flintredskaper i senneolitikum
(flintdolker, piler, spyd, skrapere og sigder) samtoduksjonen av stolpebarne langhus.

Nyere tids kulturminne

Etterreformatorisk tid (etter 1537) kalles genef@itnyere tid, og kulturminner fra denne
perioden for nyere tids kulturminner. Slike kultanmer er, med unntak av hus fra perioden
1537-1650, ikke automatisk fredet og har ikke ekt vern, men kan fredes ved vedtak.
Vedtaksfredninger gjelder vanligvis spesielt bevgsiverdige hus oppfart etter 1650.
Regulering til spesialomrade bevaring etter planbggningsloven er en langt vanligere mate
a sikre verneverdige kulturminner fra nyere tid pa.

Oldsak

Det tradisjonelle begrepet for menneskeskapte gjadsr fra oldtiden. Brukes til tider ogsa
om tilsvarende funn fra middelalder. | juridiskrtenologi dekkes begge av uttrykKetse
kulturminner dvs. gjenstander, ikke jordfaste kulturminmfettefakter et annet og mer
ngytralt ord for lgse gjenstander, som i dag er bry&t i fagterminologien.

Verdi
En vurdering av hvor verdifullt et omrade, lokaligdler kulturmiljg er.

Visuelt influensomrade
Det omradet der tiltaket er forventet a veere neerdiy tilstede i landskapsbildet, og dermed
endrer/pavirker landskapsopplevelsen.

SEFRAK

SEFRAK er en landsomfattende registrering av flagleirminner, startet i 1974-75.
Registeret omfatter i hovedsak stdende bygninged mntak av kirker), men ogséa en del
ruiner etter bygninger, oppfart far 1900, i nodiellier ogsa fram til 1940. For & redusere et
videre ukontrollert tap av var eldste bygningsargtok stortinget 3.3.2000 en lovendring av
kulturminneloven (kml. § 25 annet ledd) som paledgenmunene meldeplikt ved rivning
Ivesentlig endring av ikke fredet byggverk ellelegyig oppfart far 1850. Bakgrunn for valg
av arstallet 1850 som tidsskille, ma sees ut fraidten av forrige arhundre markerte en
omfattende gkning i byggeaktiviteten her i lan@stggeskikk og materialbruk endret seg
ogsa i en betydelig grad fra omkring 1850.

Senmesolitikum

Siste del av eldre steinalder (mesolitikum), 83@D80 ar fgr natid. Underperioden skilles ut
fra tidligere faser ved bl.a. fglgende: Klima ogygtasjon: Varmeperiode, flere grader over
dagens sommermiddel, og overgang til varmekjeetadddog med or, alm og lind.
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Neeringsmgnstre og bosetning: Langt starre utny#tingparine ressurser enn i eldste del av
mesolitikum, med fiske, jakt og fangst av sjgpattexj fugl og skjellsanking. Arkeologisk
materiale: Mye kontinuitet i steinbrukende redskapeen utvikling av mikroflekketeknikk,
sannsynligvis gkende bruk av flinteggredskaper, thdskaper med skaft av bein eller tre
innsatt med flintegg, samt prikkhuggede og heéreadelvis slipte steingkser (trinngkser).

Steinalder

Samlebetegnelse pa den lengste perioden i forsktd. | norsk og skandinavisk
sammenheng er perioden delt inn i eldre steingfdesolitikum) i tiden ca. 11500 — 6000 ar
far natid og yngre steinalder (neolitikum) i tidem 6000 — 3800 ar far natid. Defineres farst
og fremst ved at ulike typer bergarter, bl.a. flentet av de viktigste redskapsmaterialene.
Eldre steinalder omfatter rene jeger- og sankergamfmens yngre steinalder karakteriseres
av introduksjonen av og et gryende jordbruk/husdlgrhDet er ogsa en del forskjeller i
materiell kultur mellom de to periodene.

Side 73



